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บทคัดย่อ 

 การศึกษาลักษณะทางพันธุกรรมการของยีน nucleocapsid 
protein ในต้าแหน่ง ORF7 ของไวรัสพีอาร์อาร์เอส จากสุกรในพ้ืนที่
ภาคเหนือตอนล่าง ระหว่างปี 2552-2555 จ้านวน 22 ตัวอย่าง โดยการ
ตรวจหาล้าดับสารพันธุกรรมในต้าแหน่ง ORF7 เปรียบเทียบกับไวรัสต้นแบบ
และไวรัสวัคซีน ในกลุ่ม genotype 1 (EU Strain/สายพันธุ์ยุโรป) คือ 
Lelystad virus และ Amervac, Prysvac ตามล้าดับ และ genotype 2 
(NA/US Strain/สายพันธุ์อเมริกา) คือ ATCC VR2332 และ Ingelvac MLV 
ตามล้าดับ จากการศึกษาพบว่ามีการกระจายตัวของไวรัสพีอาร์อาร์เอสทั้ง 2 
genotype โดยพบ genotype 1 จ้านวน 12 ตัวอย่าง (ร้อยละ 54.55)และ 
genotype 2 จ้านวน 10 ตัวอย่าง (ร้อยละ 45.45) ซึ่งมีค่าร้อยละของความ
เหมือนของนิวคลีโอไทด์เทียบกับไวรัสต้นแบบและไวรัสวัคซีน โดยในกลุ่ม 
genotype 1 เท่ากับ 98.8-100 และ 95.7-96.7 ตามล้าดับ และกลุ่ม 
genotype 2 เท่ากับ 93.4-94.2 และ 92.0-94.2 ตามล้าดับ สรุปได้ว่าเชื้อ
ไวรัสในแต่ละกลุ่มสายพันธุ์ มีลักษณะทางพันธุกรรมที่ใกล้ชิดกันมีการ
เปลี่ยนแปลงของกรดอะมิโนเพียงเล็กน้อยในส่วน ORF7 ของไวรัสพีอาร์อาร์
เอสที่พบในพื้นที่ภาคเหนือตอนล่าง 
 
ค าส าคัญ:ไวรัสพีอาร์อาร์เอสnucleocapsid protein  ORF7  genotype 
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Study of Genetic Characterization of PRRSV in Lower Northern, Thailand 
 

Thammarath Horaprom1*   Nongluck Sangkaew1 

Abstract 

 Twenty two samples detected from lower northern area during 2009-2012was studied genetic 
characteristics of the porcine reproductive and respiratory syndrome virus (PRRSV) at ORF7 by DNA 
sequencing in position ORF7 compared to virus prototype and virus vaccines. In genotype 1 (EU strain) 
was Lelystad virus and Amervac, Prysvac respectively, and genotype 2 (NA strain or US strain) and the 
ATCC VR2332 Ingelvac MLV, respectively. The results found both genotypes of PRRSV; 12 samples 
(54.55 %) and 10 samples (45.45 %) were genotype 1 and 2 respectively. The percentages of identity 
of nucleotides compared with the virus prototype and vaccine virus in genotype 1 were 98.8-100 and 
95.7-96.7 respectively and in genotype 2 were 93.4-94.2 and 92.0-94.2 respectively. In conclusion 
there were slightly changes in amino acids at ORF7 of PRRSV in lower northern area.  
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บทน า 

โรคพีอาร์อาร์เอส (PRRS, Porcine reproductive and respiratory syndrome) เป็นโรคติดต่อส้าคัญในสุกร
ส่งผลกระทบทางเศรษฐกิจการเลี้ยงสุกรโดยเฉพาะในกลุ่มผู้เลี้ยงสุกรเป็นอุตสาหกรรม เนื่องจากโรคสร้างความเสียหายแก่
สุกรทุกกลุ่มอายุ โรคพีอาร์อาร์เอส เกิดจากเชื้อ PRRS virus Order Nidovirales Family ArteriviridaeGenus 
Arterivirus ซึ่งเป็นไวรัสชนิดอาร์เอ็นเอสายเดี่ยว (Single strand RNA; ssRNA) โดยธรรมชาติของไวรัส สภาวะที่
เหมาะสมต่อการมีชีวิตของไวรัสคือ สภาวะอากาศเย็นและมีแสงแดดน้อย จึงท้าให้ไวรัสชนิดนี้แพร่กระจายและเกิ ดการ
ระบาดของโรคได้ง่ายในช่วงฤดูหนาว ซึ่งสุกรทุกอายุ รวมทั้งสุกรป่าเป็นโฮสต์โดยธรรมชาติ (Albina, 1997) ไวรัสพีอาร์
อาร์เอสแบ่งออกเป็นสองสายพันธุ์ คือ genotype 1 (EU Strain/สายพันธุ์ยุโรป) ซึ่งพบในทวีปยุโรป และ genotype 2 
(NA/US Strain/สายพันธุ์อเมริกา) ซึ่งพบในทวีปอเมริกาเหนือ (Benfield et al., 1999) มีรายงานการระบาดครั้งแรกใน
ประเทศสหรัฐอเมริกาในปี 2530 ต่อมาพบการระบาดในทวีปยุโรปในปี 2533 (รุ่งโรจน์, 2548 และ Albina, 1997)  และ
ถูกแยกเชื้อได้ครั้งแรกที่ประเทศเนเธอร์แลนด์ในปี พ.ศ. 2534 ตั้งชื่อไวรัสว่า Lelystad virus ต่อมามีรายงานการแยกเชื้อ
ได้ในประเทศสหรัฐอเมริกาและก้าหนดชื่อเป็น ATCC VR-2332 (รุ่งโรจน์, 2548 และ Damrongwatanapokin, 1996) 
โดย Lelystad virus เป็น Prototype ของเชื้อที่แยกได้ในทวีปยุโรป และ VR-2332 เป็น Prototype ของเชื้อที่แยกได้
จากทวีปอเมริกาเหนือ (Benfield et al, 1999) ซึ่งไวรัสต้นแบบทั้งสองสามารถก่อให้เกิดความล้มเหลวของระบบสืบพันธุ์ 
และโรคระบบทางเดินหายใจได้ ส่วนชื่อพีอาร์อาร์เอส (Porcine reproductive and respiratory syndrome, PRRS) 
เริ่มมีการการใช้ในปี พ.ศ. 2534 และในปี พ.ศ. 2535 องค์การโรคระบาดสัตว์ระหว่างประเทศ (Office International 
des Epizooties, OIE) ได้ก้าหนดให้โรคพีอาร์อาร์เอสอยู่ใน List B diseases (รุ่งโรจน์, 2548) จากนั้นมีรายงานการพบ
โรคในหลายๆ ประเทศรวมทั้งประเทศไทยซึ่งมีรายงานการพบโรคในปี 2538 (สุดารัตน์, 2539)อาการส้าคัญของโรคท้าให้
เกิดการแท้งลูกในแม่สุกรที่ตั้งท้องในระยะท้าย เกิดลูกกรอก ลูกสุกรตายแรกคลอด และลูกสุกรอ่อนแอ และยังมี
ความสัมพันธ์กับการเกิดอาการผิดปกติทางระบบหายใจในแม่พันธุ์สุกรและลูกสุกรหลังหย่านม (รุ่งโรจน์, 2548) 
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จากจีโนมไวรัสพีอาร์อาร์เอสไวรัสทั้งหมด 9 open reading frames (ORFs), ORF1a, ORF1b, ORF2a, 
ORF2b, ORF3, ORF4, ORF5, ORF6 และ ORF7 (Kedkovid et al., 2010) ทั้งสอง genotype มีความแปรผันทาง
พันธุกรรมสูง และมีนิวคลีโอไทด์คล้ายคลึงกันเพียง 60% และจากการรายงานที่ผ่านมาพบการระบาดของพีอาร์อาร์เอส
ในประเทศไทย ในจังหวัดขอนแก่น หนองคาย พิษณุโลก (กิติภัทท์ และเสกสิทธิ์, 2553) และจังหวัดมหาสารคามในระบบ
การเลี้ยงของเกษตรกรรายย่อย (ศุภธิดา และคณะ, 2554) 
 จากการระบาดของพีอาร์อาร์เอสในประเทศจีนเมื่อปีพ.ศ. 2549-2550 ก่อให้เกิดการสูญเสียต่ออุตสาหกรรมการ
ผลิตสุกรอย่างหนัก เป็นผลให้เกิดการตื่นตัวในวงการผลิตสุกร และหน่วยงานที่ท้าหน้าที่ควบคุมและป้องกันโรคของแต่ละ
ประเทศต่อการเฝ้าระวังโรคพีอาร์อาร์เอสในประเทศของตน ทั้งนี้ในพ้ืนที่ภาคเหนือตอนล่าง   ได้มีการตรวจเฝ้าระวังโรค
พีอาร์อาร์เอสมาอย่างต่อเนื่อง หากแต่ในปี พ.ศ. 2553 มีการตรวจพบการเกิดโรคในหลายพ้ืนที่และเพ่ิมจ้านวนมากขึ้นใน
ปี พ.ศ. 2554 และประกาศเป็นเขตพ้ืนที่โรคพีอาร์อาร์เอสระบาดในจังหวัดพิษณุโลกและก้าแพงเพชร จึงได้มีการรวบรวม
ผลการตรวจทางห้องปฏิบัติการของโรคพีอาร์อาร์เอสในพ้ืนที่ภาคเหนือตอนล่าง ปี 2552-2555 โดยมีวัตถุประสงค์เพ่ือ
ศึกษาและติดตามการเปลี่ยนแปลงพันธุกรรมของไวรัสพีอาร์อาร์เอสในสุกรในพ้ืนที่ภาคเหนือตอนล่างทั้งนี้เพ่ือเป็นข้อมูล
ในการสนับสนุนงานด้านการควบคุมป้องกันและเฝ้าระวังป้องกันโรคในพ้ืนที่และการศึกษาวิจัยในอนาคต 

วิธีการศึกษา 

จ านวนตัวอย่าง 
ใช้ตัวอย่างซากหรืออวัยวะสุกรที่ตรวจพบไวรัสพีอาร์อาร์เอสจาก 8 จังหวัด ภาคเหนือตอนล่าง ได้แก่ จังหวัด 

ก้าแพงเพชร ตาก นครสวรรค์ พิจิตร เพชรบูรณ์ พิษณุโลก สุโขทัย และอุตรดิตถ์ ระหว่างปี 2552-2555 โดยเลือก
ตัวอย่างแบบเฉพาะเจาะจง(Purposive sampling) จ้านวน 22 ตัวอย่าง ได้แก่PLK521, UTT531, SKT532, KPT533, 
PLK534, KPT535, PBN536, PCT541, KPT542, PLK543, UTT544, PLK545, TAK546, PLK547, PCT548, 
KPT549, PBN5410, NSN5411, NSN551, PLK552, PBN553 และ SKT554 น้าไปตรวจหาล้าดับสารพันธุกรรมของ
ไวรัสเพ่ือยืนยันชนิดสายพันธุ์ของไวรัสพีอาร์อาร์เอสที่ตรวจพบด้วยเทคนิค DNA Sequencing และ Sequencing data 
analysis 

การศึกษาทางห้องปฏิบัติการ 
- การท าปฏิกิริยา โดยวิธี Reverse Transcriptase Polymerase Chain Reaction (RT-PCR) 
 สกัดสารพันธุกรรมจากตัวอย่างเนื้อเยื่ออวัยวะเป้าหมายได้แก่ ปอด ต่อมน้้าเหลือง และทอนซิล โดยบดรวมกัน 
ท้าให้มีความเข้มข้น 20%suspension ใน PBS ที่ pH 7.2-7.4 สกัดอาร์เอ็นเอด้วยชุดน้้ายา PureLinkTM Viral 
RNA/DNA Kits (invitrogenTM) ตามวิธีการของบริษัทผู้ผลิตแนะน้า และท้าการเพ่ิมปริมาณสารพันธุกรรม ด้วยชุดน้้ายา 
SuperScriptTM One-Step RT-PCR with Platinum®Taq โดยเตรียมสารในการท้าปฏิกิริยาตามบริษัทผู้ผลิตแนะน้า ใช้
อาร์เอ็นเอตั้งต้นปริมาตร 5 up และ Primer (Forward primer (1010PLS: 5’- ATGGCC AGCCAGTCAATC A-3’ และ 
Reverse primer 1011PLR: 5’-TCGCCCTAATTGAATAGGTG-3’) (Damrongwatanapokinet al.,1996) 

ขั้นตอนในการท้าปฏิกิริยาประกอบด้วย reverse transcription 50 องศาเซลเซียส เป็นเวลา 45  นาที จ้านวน  
1 รอบ pre-denaturation 95 องศาเซลเซียส เป็นเวลา15 นาที จากนั้นเพ่ิมปริมาณสารพันธุกรรมด้วยขั้นตอน 
denaturation 94 องศาเซลเซียส เป็นเวลา 30 วินาที annealing  55 องศาเซลเซียส เป็นเวลา 1 นาที  และ 
extension 72องศาเซลเซียส เป็นเวลา 1 นาที จ้านวน 35 รอบ final extension 72 องศาเซลเซียส เป็นเวลา10 นาท ี

- การตรวจหาล าดับสารพันธุกรรม(DNA sequencing) 
 น้า DNA จากปฏิกิริยา RT-PCR มาท้าใหบ้ริสุทธิ์โดยใช้ชุดทดสอบ QIAquick® PCR  Purification Kit (QIAgen) 
เมื่อได้ DNA ที่บริสุทธิ์ น้ามาหาล้าดับนิวคลีโอไทด์ด้วย DNA sequencing reaction โดยใช้ Bigdye terminator 
sequencing kit version 3.1 (Applied Biosystems, California, USA) โดยใช้ปริมาณของดีเอนเอประมาณ 10-30 
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ng โดยการวัดค่าการดูดกลืนแสงที่ A260 nm ซึ่งมีส่วนประกอบของปฏิกิริยาดังต่อไปนี้ คือ ตัวอย่างดีเอนเอที่บริสุทธิ์ 2 
µl specific sequencing primer 3.2 µM (primer 1010PLS และ 1011PLR) อย่างละ 1 µl (3.2 pmol) 5X Big-dye 
buffer 1 µl (0.5X) และ Bigdye terminator v.3.1 2 µl ปรับปริมาตรให้ได้ 10 µl ด้วย ddH2O น้าเข้าเครื่อง 
Thermal cycle สภาวะที่เหมาะสมคือ initial denaturation 96 องศาเซลเซียส เป็นเวลา 1 นาที denaturation 96 
องศาเซลเซียส เป็นเวลา 10 วินาที annealing 50 องศาเซลเซียส เป็นเวลา 5 วินาที และ elongation 60 องศาเซลเซียส 
เป็นเวลา 4 นาที จ้านวน 25 cycle จากนั้นท้าการก้าจัด dye terminator โดยการตกตะกอนดีเอนเอด้วยเอทานอล
(ethanol precipitation) แล้วน้าเข้าเครื่องวิเคราะห์ล้าดับสารพันธุกรรมABI PRISM® 310 Genetic Analyzer 
(Applied Biosystems) และวิเคราะห์คุณภาพของกรดนิวคลีอิกด้วยโปรแกรม sequencing analysis (ABI) และ
โปรแกรม BioEdit version 7.2.2 (Hall, 1999) 

- การวิเคราะห์ข้อมูลล าดับสารพันธุกรรมและความสัมพันธ์เชิงวิวัฒนาการ (sequencing and phylogenetic 
analysis) 

ตารางที่ 1เชื้อไวรัสพีอาร์อาร์เอสอา้งอิงของยีนnucleocapsid protein (N gene) จ้านวน 16 ตัวอย่าง ท่ีใช้ในการวิเคราะห์ล้าดับ
สารพันธุกรรม กับเชื้อที่พบในพ้ืนท่ีภาคเหนือตอนล่าง 
Name Place and year Genotype Accession number 

ATCC VR-2332 USA, 1989 US U87392 
Lelystad virus Netherlands, 1991 EU M96262 

Japan Japan, 1996 US D45852 
01RB1 Thailand, 2004 EU AY796316 
01NP1 Thailand, 2005 US AY745499 
01CB1 Thailand, 2005 EU DQ864705 
01NP1 Thailand, 2004 US DQ056373 

CHN2003 China, 2003 US AY457635 
CHN2004 China, 2004 US AY773277 
CHN2005 China, 2005 US AY881994 
CHN2006 China, 2006 US DQ355796 
HG.RV2 Vietnam, 2012 US JQ860423 

Amervac Spain, 2006 EU DQ324698 
Ingelvac MLV USA, 2009 US FJ629371 

Pyrsvac Spain, 2005 EU DQ324712 
EAV ORF7 USA, 1999 - AF11872 

น้าข้อมูลล้าดับสารพันธุกรรมยีน nucleocapsid protein (N gene) ของไวรัสพีอาร์อาร์เอสที่ศึกษาเปรียบเทียบ
กับล้าดับนิวคลีโอไทด์อ้างอิงของยีน nucleocapsid protein (N gene) จากต้าแหน่ง ORF7 ของไวรัสพีอาร์อาร์เอสจาก
ฐานข้อมูลของ GenBank, NCBI (www.ncbi.nlm.nih.gov/genbank/) จ้านวน16 ตัวอย่างและใช้ไวรัส equine 
arteritis virus (EAV) ในม้าเป็น outgroup (ตารางที่ 1) และวิเคราะห์ร้อยละของความเหมือนของล้าดับนิวคลีโอไทด์
(percentage of identity) ด้วยโปรแกรม BioEdit version 7.2.2 (Hall,1999) และ Muscle (Edgar, 2004) ของไวรัส
พร้อมทั้งวิเคราะห์ความสัมพันธ์เชิงวิวัฒนาการ (Phylogenetic tree) ด้วยNeighbor-Joining method Kimura’s 2-
parameter modelและทดสอบความน่าเชื่อถือด้วย Bootstrap value เท่ากับ 1,000 ด้วยโปรแกรม MEGA version 
5.2 (Tamura et al., 2011) 

ผลการศึกษา 

 ผลการศึกษาเปรียบเทียบการจัดเรียงล้าดับกรดอะมิโนสามารถแบ่งออกเป็น 2 กลุ่มอย่างชัดเจน โดยในแต่ละ
กลุ่มมีล้าดับของกรดอะมิโนแตกต่างกันเพียงเล็กน้อย ดังภาพที่ 1 และผลการวิเคราะห์เปรียบเทียบความสัมพันธ์เชิง
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วิวัฒนาการของยีน nucleocapsid protein (N gene) พบว่าเชื้อตัวอย่างมีความสัมพันธ์กับเชื้อไวรัสพีอาร์อาร์เอสทั้ง 2 
genotype คือ genotype 1  และ genotype 2 โดยแบ่งเป็นเชื้อในกลุ่ม genotype 1 จ้านวน 12 ตัวอย่าง คิดเป็นร้อย
ละ 54.55 และเป็นเชื้อในกลุ่ม genotype 2 จ้านวน 10 ตัวอย่าง คิดเป็นร้อยละ 45.45 ดังภาพที ่2 
 

 
ภาพที่ 1 แสดงการจัดเรียงตัวของล้าดับกรดอะมิโนของเชื้อไวรัสพี่อาร์อาร์เอสในการศึกษาเปรียบเทียบกับเชื้ออ้างอิง (ตัวอย่าง ศึกษาขนาดความ

ยาวของนิวคลีโอไทด์ 291 คู่เบส ซึ่งแสดงความยาวของล้าดับกรดอะมิโน 97 ตัว) 

  
ภาพที ่2แสดงความสัมพันธ์เชิงววิัฒนาการของยีนNucleocapsid protein (N gene) ของเช้ือไวรัสพีอาร์อาร์เอสในพืน้ที่ภาคเหนือตอนล่าง 22 ตัวอย่าง 

เปรียบเทียบกับเชื้ออ้างอิง 16 ตัวอยา่งซ่ึงมีสัญลักษณ์ และทีด้านหน้าชือ่ โดยใช ้EAV ORF7 เป็น outgroupของการวิเคราะห ์ท้าการวิเคราะห์
ด้วย Neighbor-Joining method Kimura’s 2-parameter model โดยค่า Bootstrap value (1,000)ที่มีค่ามากกวา่ 60% จะระบุที่ต้าแหน่งมุมของ 
branches 

 ผลการวิเคราะห์ความเหมือนของล้าดับนิวคลีโอไทด์ของเชื้อไวรัสตัวอย่างกลุ่ม genotype 1 กับเชื้อไวรัสพีอาร์
อาร์เอสต้นแบบ (Lelystad virus) และไวรัสวัคซีน (Amervac และ Prysvac) มีค่าร้อยละของความเหมือน 

 Ingelvac MLV

 01NP1 2005

 ATCC VR2332

 01NP1 2004

 CHN2006

 CHN2003

 CHN2004

 CHN2005

 Japan

 TAK546

 PBN553

 PBN5410

 SKT554

 PLK534

 PLK543

 PBN536

 KPT542

 PCT541

 SKT532

 Vietnam 2012

 01RB1 2004

 Amervac

 Prysvac

 01CB1 2005

 KTP533

 KPT549

 NSN551

 PCT548

 PLK521

 PLK547

 PLK552

 UTT531

 UTT544

 NSN5411

 KPT535

 PLK545

 Lelystad

 EAV ORF7

99

60

93

99

99

61

62

67

99

87

61

0.1

   Genotype 1 

Genotype 2 

Genotype 
2, US strain 

Genotype 1, 
EU strain 
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(percentage of identity) ของนิวคลีโอไทด์เท่ากับ 98.8-100 และ 95.7-96.7 ตามล้าดับ และเชื้อไวรัสตัวอย่างกลุ่ม 
genotype 2 มีร้อยละความเหมือนกับเชื้อไวรัสต้นแบบ (ATCC VR2332) และ ไวรัสวัคซีน (Ingelvac MLV) เท่ากับ 
93.4-94.2 และ 92.0-94.2 ตามล้าดับ ดังตาราง 2 และ 3 

ตารางที่ 2 ผลการเปรียบเทียบค่าร้อยละของความเหมือนของล้าดับนิวคลีโอไทด์ของตัวอย่างศึกษาในกลุ่ม PRRS 
genotype 1 เปรียบเทียบกับเชื้ออ้างอิง 

Seq-> 
KPT 
549 

KTP 
533 

NSN 
551 

PCT5 
48 

PLK 
521 

PLK 
545 

PLK 
547 

PLK 
552 

UTT 
531 

UTT 
544 

NSN 
5411 

KPT 
535 

01RB1 
2004 

01CB1 
2005 Amer Prysvac Lelystad 

KPT549 
                 

KTP533 99.6 
                

NSN551 100.0 99.6 
               

PCT548 100.0 99.6 100.0 
              

PLK521 100.0 99.6 100.0 100.0 
             

PLK545 98.9 98.5 98.9 98.9 98.9 
            

PLK547 100.0 99.6 100.0 100.0 100.0 98.9 
           

PLK552 100.0 99.6 100.0 100.0 100.0 98.9 100.0 
          

UTT531 100.0 99.6 100.0 100.0 100.0 98.9 100.0 100.0 
         

UTT544 100.0 99.6 100.0 100.0 100.0 98.9 100.0 100.0 100.0 
        

NSN5411 100.0 99.6 100.0 100.0 100.0 98.9 100.0 100.0 100.0 100.0 
       

KPT535 100.0 99.6 100.0 100.0 100.0 98.9 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 
      01RB1 

2004 93.2 92.8 93.2 93.2 93.2 92.1 93.2 93.2 93.2 93.2 93.2 93.2 
     01CB1 

2005 99.6 99.2 99.6 99.6 99.6 98.5 99.6 99.6 99.6 99.6 99.6 99.6 0.928 
    

Amervac 96.7 96.4 96.7 96.7 96.7 95.7 96.7 96.7 96.7 96.7 96.7 96.7 91.7 96.4 
   

Prysvac 96.7 96.4 96.7 96.7 96.7 95.7 96.7 96.7 96.7 96.7 96.7 96.7 91.7 96.4 100.0 
  

Lelystad 100.0 99.6 100.0 100.0 100.0 98.9 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 93.2 99.6 96.7 96.7 
 ข้อมูลได้จากการค้านวณโดยโปรแกรม BioEdit (Sequence Identity Matrix)  

ตารางที่ 3 ผลการเปรียบเทียบค่าร้อยละของความเหมือนของล้าดับนิวคลีโอไทด์ของตัวอย่างศึกษาในกลุ่ม PRRS  
   genotype 2 เปรียบเทียบกับเชื้ออ้างอิง 

Seq-> 
PBN 
536 

KPT 
542 

PBN 
553 

PBN 
5410 

PCT 
541 

PLK 
534 

SKT 
532 

SKT 
554 

TAK 
546 

PLK 
543 

ATCC 
VR2332 Japan 

CHN 
2004 

CHN 
2006 

01NP1 
2004 

01NP 
12005 Ingelvac Vietnam  

PBN536 
                  

KPT542 100.0 
                 

PBN553 97.5 97.5 
                

PBN5410 99.6 99.6 97.2 
               

PCT541 100.0 100.0 97.5 99.6 
              

PLK534 98.9 98.9 96.5 99.3 98.9 
             

SKT532 100.0 100.0 97.5 99.6 100.0 98.9 
            

SKT554 98.9 98.9 96.5 99.3 98.9 98.6 98.9 
           

TAK546 98.9 91.4 89.6 91.7 91.4 91.0 91.4 91.0 
          

PLK543 98.9 98.9 96.5 98.6 98.9 97.9 98.9 97.9 91.1 
         ATCC 

VR2332 93.4 93.4 91.7 93.8 93.4 93.1 93.4 93.1 93.8 92.4 
        

Japan 90.0 90.0 88.3 90.3 90.0 90.0 90.0 89.6 90.3 89.0 93.8 
       

CHN2004 90.3 90.3 88.6 90.0 90.3 89.3 90.3 89.3 89.3 89.4 93.8 90.3 
      

CHN2006 93.4 93.4 91.7 93.8 93.4 93.1 93.4 93.1 93.8 92.4 99.6 93.4 94.1 
     01NP1 

2004 93.1 93.1 91.4 93.4 93.1 92.7 93.1 93.4 93.4 92.1 99.6 93.4 93.4 99.3 
    01NP1 

2005 93.4 93.4 91.7 93.8 93.4 93.1 93.4 93.1 93.8 92.4 100.0 93.8 93.8 99.6 99.6 
   Ingelvac 

MLV 93.4 93.4 91.7 93.8 93.4 93.1 93.4 93.1 93.8 92.4 100.0 93.8 93.8 99.6 99.6 100.0 
  Vietnam 

2012 95.8 95.8 93.4 95.5 95.8 94.8 95.8 0.9 89.3 94.8 91.4 89.3 89.3 91.0 91.0 91.4 91.4 
 ข้อมูลได้จากการค้านวณโดยโปรแกรม BioEdit (Sequence Identity Matrix) 
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วิจารณ์ผลการศึกษา 

 จากผลการศึกษาล้าดับสารพันธุกรรมไวรัสพีอาร์อาร์เอสของตัวอย่างศึกษาในพ้ืนที่ภาคเหนือตอนล่าง ระหว่างปี 
2552-2555 ซึ่งเป็นการศึกษาในต้าแหน่งของ ORF7 ที่เป็นส่วนของยีน nucleocapsid protein มีขนาดความยาวของนิ
วคลีโอไทด์ของ genotype 1 และ genotype 2 เท่ากับ 388 และ 372 คู่เบส ตามล้าดับและเป็นส่วนที่ไม่ค่อยมีการ
เปลี่ยนแปลง (รุ่งโรจน์, 2548) ซ่ึงเป็นต้าแหน่งที่มีความเหมาะสมในการน้ามาใช้ในการตรวจวินิจฉัยโรคพีอาร์อาร์เอสโดย
เทคนิค RT-PCR (Mardassi, 1994) เนื่องจาก nucleocapsid protein เป็นโปรตีนที่มีมากที่สุดของเชื้อพีอาร์อาร์เอส 
และมีความเป็นแอนติเจนสูง และมีความเหมาะสมส้าหรับการตรวจหาแอนติบอดีที่เฉพาะเจาะจงเพ่ือใช้ในการวินิจฉัยโรค 
(Yoon S. H. et. al., 2008) จากการศึกษานี้ไวรัสพีอาร์อาร์เอสที่พบในพ้ืนที่ภาคเหนือตอนล่างเป็นเชื้อสายพันธุ์ยุโรป
มากกว่าสายพันธุ์อเมริกา โดยตัวอย่างสุ่มตรวจที่ใช้ศึกษามาจากจังหวัดพิษณุโลกมากที่สุด ซึ่งสัมพันธ์กับการประกาศเขต
พ้ืนที่โรคพีอาร์อาร์เอสระบาดของจังหวัดพิษณุโลกในช่วงเวลาของการศึกษา  
 จากการวิเคราะห์ความสัมพันธ์เชิงวิวัฒนาการของไวรัสพีอาร์อาร์เอสในพ้ืนที่ภาคเหนือตอนล่างและค่า ร้อยละ
ของความเหมือนของล้าดับนิวคลีโอไทด์ของเชื้อไวรัสพีอาร์อาร์เอส พบว่าในกลุ่ม genotype 1 เชื้อที่ตรวจพบในพ้ืนที่มี
ความสัมพันธ์ใกล้ชิดกับไวรัสต้นแบบ (Lelystad virus) มากกว่าไวรัสวัคซีน ซึ่งเชื้อไวรัส genotype 1ของทุกจังหวัดที่
ศึกษามีความสัมพันธ์เชิงวิวัฒนาการใกล้ชิดกัน ขณะที่ไวรัสในกลุ่ม genotype 2 มีค่าร้อยละของความเหมือนของล้าดับนิ
วคลีโอไทด์กับไวรัสพีอาร์อาร์เอสต้นแบบ (ATCC VR-2332) ใกล้เคียงกับไวรัสวัคซีน โดยแยกออกเป็นสองกลุ่มย่อยดัง
แสดงในภาพที่ 2 ซึ่งมีข้อมูลการศึกษาคล้ายคลึงกับการศึกษาของ Amonsin et al. (2009) และ Tun et al. (2011) ที่
ได้มีการศึกษาความสัมพันธ์เชิงวิวัฒนาการของเชื้อกลุ่ม genotype 2 แบบ complete nucleotide sequence แต่มี
ข้อมูลแตกต่างจากการศึกษาไวรัสพีอาร์อาร์เอสในประเทศไทยที่ผ่านมาของ Thanawongnuewech et al. (2004) ที่
พบว่ากลุ่มสายพันธุ์ยุโรปล้าดับกรดนิวคลิอิกใกล้เคียงกับไวรัสกลุ่มวัคซีนสายพันธุ์ยุโรป โดยความสัมพันธ์เชิงวิวัฒนาการ
ของไวรัสพีอาร์อาร์เอสที่พบในจังหวัดตาก ปี 2554 (TAK546) มีความแตกต่างจากเชื้อที่พบในจังหวัดอ่ืนๆ ที่อยู่ใน 
genotype เดียวกัน อย่างไรก็ตามค่าร้อยละของความเหมือนของล้าดับนิวคลีโอไทด์ของเชื้อที่ศึกษาในกลุ่ม genotype 2 
ทั้ง 12 ตัวอย่าง มีความเหมือนของล้าดับนิวคลีโอไทด์มากกว่าร้อยละ 90 (ตารางที่ 3) ซึ่งสอดคล้องกับข้อมูลของ
การศึกษาอ่ืนๆ อย่างไรก็ตามเนื่องจากการศึกษานี้เป็นการศึกษาในยีน nucleocapsid protein จึงไม่สามารถระบุ
ความสัมพันธ์ทางพันธุกรรมของเชื้อในภาคเหนือตอนล่างกับไวรัสพีอาร์อาร์เอสที่เคยมีการระบาดในประเทศจีนและ
เวียดนามได้เช่นเดียวกับ การศึกษาของ Kedkovidet al. (2010) ที่ท้าการศึกษาในยีน NSP2 และจากข้อมูลนี้สามารถ
น้าไปใช้เป็นแนวทางในการควบคุมโรคโดยการใช้วัคซีนได้ เนื่องจากท้ังวัคซีนเชื้อเป็นและวัคซีนเชื้อตายที่น้ามาใช้สามารถ
ลดความรุนแรงของโรคได้ โดยเฉพาะอย่างยิ่งหากไวรัสพีอาร์อาร์เอสที่ก่อโรคเป็นไวรัสที่มีความใกล้เคียงทางพันธุกรรมกับ
ไวรัสวัคซีนที่ใช้ ซึ่งเชื้อไวรัสที่พบในพ้ืนที่ภาคเหนือตอนล่างมีลักษณะทางพันธุกรรมที่เหมือนกับไวรัสวัคซีนมากกว่าร้อย
ละ 90 อย่างไรก็ตามไม่ว่าจะเป็นวัคซีนหรือการติดเชื้อโดยธรรมชาติไม่สามารถให้ความคุ้มโรคข้ามสายพันธุ์ได้ (รุ่งโรจน์, 
2548) นอกจากนี้มาตรการที่น้ามาใช้ในการควบคุมการแพร่กระจายของเชื้อโรค กรณีฝูงที่พบการแพร่กระจายของเชื้อ
จากวิธีการตรวจทางซีรั่มวิทยา ควรหยุดการน้าสุกรสาวเข้าทดแทนเป็นเวลา 4-6 เดือน เพ่ือท้าให้ระดับของภูมิคุ้มโรคใน
ฝูงคงที่ (Nilubol and Thacker, 2002) การตอบสนองของระบบภูมิคุ้มกันของสุกรต่อไวรัสพีอาร์อาร์เอสมีหลายปัจจัยที่
เกี่ยวข้องทั้งจากภูมิคุ้มกันโดยธรรมชาติของสุกรแต่ละตัว ขนาดประชากรสุกร ประสิทธิภาพของภูมิคุ้มโรคต่อไวรัสพีอาร์
อาร์เอสที่แยกได้ เพศ พันธุ์ อายุ รวมถึงปัจจัยอ่ืนๆ ของโฮสต์ที่มีผลต่อการตอบสนองของภูมิคุ้มกันต่อไวรัสพีอาร์อาร์เอส
และความเป็นไปได้ในการกดภูมิคุ้มกันของสุกรโดยเชื้อโรคชนิดอ่ืน (Michael, 2002) 

สรุปผลการศึกษา 

 การศึกษานี้พบว่าไวรัสพีอาร์อาร์เอสที่ตรวจพบในพ้ืนที่ภาคเหนือตอนล่างระหว่างปี 2552-2555 มีการกระจาย
ของเชื้อทั้ง 2 สายพันธุ์ คือ genotype 1 และ genotype 2 ซึ่งในแต่ละกลุ่มสายพันธุ์มีลักษณะทางพันธุกรรมที่ใกล้ชิด
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กันมีการเปลี่ยนแปลงของกรดอะมิโนเพียงเล็กน้อย และยังไม่เกิดการเปลี่ยนสายพันธุ์ในส่วนของ ORF7 ที่เป็นการ
แสดงออกของยีน nucleocapsid protein ของไวรัสพีอาร์อาร์เอส 
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การศึกษาคุณภาพน้ าเสียจากฟาร์มสุกรในพ้ืนที่ภาคเหนือตอนล่างระหว่างป  2552-2555 
วิลาวรรณ  บุตรกลู1* สืบชาติ  สัจจวาทติ1 

บทคัดย่อ 

การศึกษาคุณภาพน้้าเสียจากฟาร์มสุกรในพ้ืนที่ภาคเหนือตอนล่างระหว่างปี 2552-2555  จ้านวน 778 ตัวอย่าง 
จากฟาร์มขนาดเล็กที่เป็นรายย่อย ขนาดเล็ก ขนาดกลาง และขนาดใหญ่ จ้านวน 34, 91, 647 และ 6 ตัวอย่าง 
ตามล้าดับ โดยการตรวจวิเคราะห์ ความเป็นกรด-ด่าง (pH value), Biochemical oxygen demand (BOD), 
Chemical oxygen demand (COD), Total kjeldahl nitrogen (TKN) และสารแขวนลอย (Suspended solids: SS) 
เปรียบเทียบกับเกณฑ์มาตรฐาน พบว่าร้อยละของจ้านวนตัวอย่างน้้าเสียที่ผ่านเกณฑ์มาตรฐานเป็นดังนี้ pH 98.97, BOD 
49.74, COD 47.17, TKN 60.80 และ SS 47.94 และร้อยละของจ้านวนตัวอย่างน้้าเสีย ที่ผ่านเกณฑ์มาตรฐานทุก
พารามิเตอร์ คือ 33.80 เมื่อพิจารณาตามขนาดของฟาร์มแล้วฟาร์มขนาดเล็กที่เป็นรายย่อยมีร้อยละของจ้านวนตัวอย่าง
น้้าเสียที่ผ่านเกณฑ์มาตรฐานมากที่สุด คือ 41.18 รองลงมาเป็นขนาดเล็ก (36.26) ขนาดใหญ่ (33.33) และขนาดกลาง 
(33.08) ตามล้าดับ เมื่อพิจารณาเป็นรายจังหวัดพบว่า ร้อยละของจ้านวนตัวอย่างที่ผ่านเกณฑ์มาตรฐานมากที่สุดคือ 
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จังหวัดเพชรบูรณ์(65.00) และน้อยที่สุดคือ พิจิตร (11.25)  ผลการศึกษาสรุปได้ว่าตัวอย่างน้้าเสียส่วนใหญ่ยังไม่ผ่าน
เกณฑ์มาตรฐาน 

ค าส าคัญ: คุณภาพน้้าเสียฟาร์มสุกรภาคเหนือตอนล่าง pH BOD COD TKN SS 
ทะเบียนวิชาการเลขท่ี: 56(2)-0115-100 
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*ผู้รับผิดชอบบทความ:โทร. 0-5531-2069-70 โทรสาร 0-5531-2069-70, e-mail: wilawan_bk@yahoo.com 

Wastewater Quality From Pig farm in Lower Northern Region of Thailand  
During fiscal year 2009-2012 

Wilawan  Butkool1*    Seubchat  Saccavadit1 

Abstract 

 Seven hundred and seventy eight wastewater samples from fig farm in Lower Northern Region 
were studied the samples from backyard, small, medium and large farm were 34, 91, 647 and 6 
samples respectively. The results from wastewater including pH value, biochemical oxygen demand 
(BOD), chemical oxygen demand (COD), total kjeldahl nitrogen (TKN) and suspended solids (SS) were 
analyzed comparing with standard parameters. Percentages of all samples that passed standards 
were98.97%, 49.74%, 47.17%, 60.80% and 47.94% respectively. From 5 standard parameters analysis 
average 33.80% including 41.18%, 36.26%, 33.33% and 33.08% from backyard, small, large and 
medium farm respectively passed standard level. Comparison in each province, the best samples 
were from Phetchabun (65.00and the worse  were form Phichit (11.25%). In conclusion, majority of 
wastewater samples did not pass standard parameters.  

Keywords: quality of wastewater, pig farm, Lower Northern Region, pH, BOD, COD, TKN, SS 
Research paper number: 56(2)-0115-100 

1Veterinary Research and Development Center (Lower Northern Region), Wangthong, Phitsanulok, 65130 
*Corresponding author: Tel. 0-5531-2069-70 Fax. 0-5531-2069 -70, e-mail:wilawan_bk@yahoo.com,  
   wilawan_bana@hotmail.com  

บทน า 

กรมปศุสัตว์ได้มีการส่งเสริมให้มีการผลิตปศุสัตว์ที่เป็นมิตรกับสิ่งแวดล้อมเพ่ือเฝ้าระวังปัญหามลพิษสิ่งแวดล้อม
ต่างๆ ที่เกิดจากการท้าปศุสัตว์ คือ โครงการฟาร์มรักษ์สิ่งแวดล้อม ซึ่งเน้นเรื่องการจัดการของเสียภายในฟาร์มสุกร ได้แก่ 
ขยะ มูลสัตว์ น้้าเสีย เป็นต้น แสดงให้เห็นว่าการเลี้ยงสุกรเป็นสาเหตุหนึ่งของปัญหาสิ่งแวดล้อม โดยเฉพาะน้้าเสียหรือน้้า
ทิ้งจากฟาร์ม เพราะมีผลกระทบต่อชุมชนโดยรอบทั้งส่งกลิ่นเหม็น และแมลงรบกวน เช่น แมลงวันเป็นพาหะน้าเชื้อ
อหิวาตกโรค  การเลี้ยงสุกรยังท้าให้เกิดน้้าเสียซึ่งเกิดจากน้้าล้างคอกและโรงเรือนเป็นน้้าเสี ยที่มีความสกปรกสูง 
นอกจากนั้นยังมีปัญหากลิ่นเหม็นจากก๊าซซึ่งเกิดจากการสลายตัวของมูลและปัสสาวะ(สถานเทคโนโลยีก๊าซชีวภาพ , 
2549) อาทิ ก๊าซแอมโมเนีย (Ammonia, NH3) และก๊าซไฮโดรเจนซัลไฟด์หรือแก๊สไข่เน่า (H2S) ถ้ามีก๊าซแอมโมเนียใน
ปริมาณ 100-200 สวนในล้านส่วน (ppm) จะท้าให้สุกรมีอาการจาม มีน้้าลายฟูมปาก กินอาหารน้อยลง มีอาการหัวสั่น 
บางครั้งท้าให้ผู้ เลี้ยงเข้าใจผิดว่าสุกรเป็นโรคเกี่ยวกับระบบทางเดินหายใจและหากสุกรไดรับก๊าซไฮโดรเจนซัลไฟดใน
ปริมาณ 20 ppm ตลอดเวลา จะท้าให้เกิดอาการผิดปกติทางระบบประสาท สุกรจะกลัวแสงและมีอาการท้องร่วง ถ้า
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ไดร้ับในระดับ 800 ppm จะมีผลท้าให้สุกรสลบทันทีและตายในเวลาต่อมา (มหาวิทยาลัยแม่โจ้, 2551) ซึ่งปัญหาเหล่านี้
ส่งผลกระทบด้านสุขอนามัยต่อประชาชนและชุมชนโดยรอบรวมทั้งสิ่งมีชีวิตที่อาศัยอยู่ในน้้าและต้องใช้น้้าในการ
ด้ารงชีวิต  ถึงแม้ปัญหาสิ่งแวดล้อมเป็นเรื่องที่อาจไม่ได้เกิดผลกระทบขึ้นในทันทีแต่สะสมและเกิดผลกระทบขึ้นในระยะ
ยาวได้ ดังนั้นทุกหน่วยงานที่เกี่ยวข้องจึงควรให้ความส้าคัญในการขจัดหรือลดสิ่งที่อาจจะก่อให้เกิดมลพิษต่อสิ่งแวดล้อม
ตั้งแต่ตอนนี้ซึ่งภาครัฐควรรณรงค์และส่งเสริมให้ภาคเอกชนรวมถึงภาคประชาชนเห็นความส้าคัญของการมีสิ่งแวดล้อมที่ดี  

กรมปศุสัตว์เห็นความส้าคัญของปัญหามลภาวะดังกล่าว จึงให้มีการตรวจคุณภาพน้้าเสียซึ่งสอดคล้องกับประกาศ
กระทรวงทรัพยากรธรรมชาติและสิ่งแวดล้อมที่ก้าหนดให้การเลี้ยงสุกรเป็นแหล่งก้าเนิดมลพิษที่ต้องถูกควบคุมการปล่อย
น้้าเสียลงสู่แหล่งน้้าสาธารณะหรือออกสู่สิ่งแวดล้อม  ซึ่งได้ก้าหนดตัวชี้วัดค่ามาตรฐานน้้าทิ้งจากฟาร์มสุกร ได้แก่ ความ
เป็นกรดและด่าง (pH value) บีโอดี (Biochemical oxygen demand: BOD) ซีโอดี (Chemical oxygen demand: 
COD) ไนโตรเจนในรูปทีเคเอ็น (Total kjeldahl nitrogen: TKN) และสารแขวนลอย (Suspended solids: SS) 
(ประกาศกระทรวงทรัพยากรธรรมชาติและสิ่งแวดล้อม , 2548 และ 2555)  โดยตัวชี้วัดค่ามาตรฐานดังกล่าวนั้นมี
ผลกระทบต่อสิ่งแวดล้อมที่ต่างกัน คือ ค่า pH มีผลต่อการน้าน้้าไปใช้ประโยชน์อุปโภคและบริโภค เช่น การผลิต
น้้าประปา การใช้น้้าเพ่ืออุตสาหกรรม (ไพฑูรย์, 2556) ค่า COD แสดงถึงปริมาณสารอินทรีย์ทั้งหมด และค่า BOD บ่ง
บอกถึงปริมาณออกซิเจนที่แบคทีเรียใช้ในการย่อยสลายอินทรีย์สารโดยเฉพาะมูลสุกรที่ถูกชะล้างจากพ้ืนคอก ถ้าไม่มีการ
แยกมูลก่อนล้างคอกจะส่งผลให้ค่าบีโอดีสูง แต่ถ้ากวาดแยกมูลก่อนค่าบีโอดีอาจต่้ากว่า 1,000 มิลลิกรัมต่อลิตร (mg/l) 
โดยเฉลี่ยอัตราการเกิดน้้าเสียอยู่ในช่วง 10-20 ลิตร/ตัว/วัน (กรมควบคุมมลพิษ, 2546) ถ้ามีอินทรีย์สารมากจุลินทรีย์ต้อง
ใช้ออกซิเจนในการย่อยสลายมากท้าให้ออกซิเจนในน้้าเหลือน้อยและแบคทีเรียแอโรบิกจะลดน้อยลงด้วยอินทรีย์สารจะ
ถูกสลายด้วยแบคทีเรียแอนาโรบิกและแบคทีเรียแฟคัลเตตีฟต่อไป ซึ่งจะท้าให้ เกิดก๊าซต่าง ๆ ดังกล่าวข้างต้นที่ท้าให้เกิด
กลิ่นเหม็นและสีของน้้าเปลี่ยนไปโดยทั่วไปถ้าในแหล่งน้้าใดมีค่า BOD สูงกว่า 100mg/l จัดว่าน้้านั้นเป็นน้้าเสีย (สถาบัน
เทคโนโลยีราชมงคลวิทยาเขตภาคตะวันออกเฉียงเหนือ, 2556) ค่า TKN เป็นค่าแสดงปริมาณไนโตรเจนที่อยู่ในรูปอินทรีย์
ไนโตรเจนและแอมโมเนียไนโตรเจน (กรมควบคุมมลพิษ, 2546) ซึ่งมาจากกระบวนการขับถ่ายของเสียของสิ่งมีชีวิต หาก
มีค่าสูงจะก่อให้เกิดการลดลงของออกซิเจนที่ละลายในน้้าและท้าให้พืชน้้ามีการเจริญเติบ โตอย่างรวดเร็ว จนน้้าได้รับ
ผลกระทบจากการลดลงของออกซิเจนและค่า SS บอกถึงส่วนที่ไม่ละลายน้้าแต่มีขนาดเล็กพอที่จะแขวนลอยอยู่ในน้้าได้ 
เนื่องจากสารแขวนลอยจะกั้นการส่องผ่านของแสงแดดลงน้้า ท้าให้การสังเคราะห์แสงของพืชในน้้าลดลง ( กรรณิการ์, 
2544) 

การศึกษานี้มีวัตถุประสงค์เพ่ือประเมินคุณภาพน้้าเสียจากฟาร์มสุกรของบ่อสุดท้ายก่อนปล่อยออกสู่สาธารณะ
หรือสิ่งแวดล้อม เป็นข้อมูลให้แก่บุคลากรหรือหน่วยงานที่เกี่ยวข้องได้น้าไปใช้เป็นแนวทางในการปรับปรุงระบบการ
จัดการน้้าเสียจากฟาร์มสุกร น้าไปสู่การรักษาสิ่งแวดล้อมท่ีดีทั้งแหล่งน้้าหรือชุมชนรอบข้างและส่งเสริมการผลิตปศุสัตว์ที่
เป็นมิตรกับสิ่งแวดล้อม 

อุปกรณ์และวิธีการ 

ตัวอย่าง 
ตัวอย่างน้้าเสียจากฟาร์มสุกรในพ้ืนที่ภาคเหนือตอนล่าง 9 จังหวัด ได้แก่ ก้าแพงเพชร ตาก นครสวรรค์ พิจิตร 

พิษณุโลก เพชรบูรณ์ สุโขทัย อุตรดิตถ์ และอุทัยธานี ระหว่างปี 2552-2555  จ้านวน 778  ตัวอย่าง แบ่งเป็นฟาร์มขนาด
เล็กที่เป็นรายย่อย (น้อยกว่า 50 ตัว) 34 ตัวอย่าง ฟาร์มขนาดเล็ก (ตั้งแต่50 ตัว แต่ไม่เกิน 500 ตัว)  91 ตัวอย่าง ฟาร์ม
ขนาดกลาง (ตั้งแต่ 500 ตัว แต่ไม่เกิน 5,000 ตัว)   647 ตัวอย่าง และฟาร์มขนาดใหญ่ (มากกว่า 5,000 ตัว) 6 ตัวอย่าง  

การเก็บตัวอย่าง 
 เก็บตัวอย่างน้้าเสียจากฟาร์มสุกรในจุดรวมน้้าเสียบ่อสุดท้าย หรือจุดปล่อยน้้าเสียออกสู่สาธารณะด้วยวิธีเก็บ
แบบจ้วง (Grab sampling) จ้านวน 3 ขวด โดยเก็บใส่ขวดแก้วขนาด 300 ml ปริมาตร 200 ml เติมกรดซัลฟูริกเข้มข้น 
(H2SO4) 0.5 ml เพ่ือรักษาสภาพตัวอย่าง จ้านวน 1 ขวดส้าหรับตรวจ COD และ TKN เก็บใส่ขวดพลาสติกชนิด PE 
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(Polyethylene) ขนาด 1000 ml เต็มขวดโดยระวังไม่ให้มีฟองอากาศจ้านวน 2 ขวดส้าหรับตรวจ pH BOD และ SS 
เก็บรักษาตัวอย่างที่อุณหภูมิ 2-8 ◦C ด้วยการแช่น้้าแข็ง ส่งตรวจที่ห้องปฏิบัติการตรวจคุณภาพน้้าด้านการปศุสัตว์ 
ศูนย์วิจัยและพัฒนาการสัตวแพทย์ภาคเหนือตอนล่างภายใน 24 ชั่วโมง 

วิธีวิเคราะห์ 
 ด้าเนินการวิเคราะห์ตัวอย่างน้้าเสียตามวิธีมาตรฐาน Standard Methods for the Examination of Water 
and Wastewater (APHA et al., 2005) โดยวิเคราะห์ 5 พารามิเตอร์ ดังนี้ 
ความเป็นกรด-ด่าง (pH value) 

วิเคราะห์โดยวิธี Electrometry คือวัดด้วย pH meter ยี่หอ้ Mettler Toledo รุ่น S40 SevenMultiTM 
ประเทศสวิตเซอร์แลนด์ 

การวิเคราะห์ BOD 
โดยวิธ ีDilution percent mixture and azide modification คือเจือจาง ตัวอย่างด้วยน้้าส้าหรับเจือจาง 

(Diluent) หาค่า DO (Dissolved oxygen) ด้วยวิธี Azide modification คือไตเตรทกับสารละลายมาตรฐานโซเดียมไธ
โอซัลเฟต (Na2S2O3) แยกเป็น 2 ขวดโดยหาค่า DO ทันที (DO0) และบ่มทิ้งไว้ที่ 20 ◦C เวลา 5 วัน (DO5)  ค้านวณค่า 
BOD จากผลต่างของค่า DO5และ DO0 

การวิเคราะห์ COD 
โดยวิธี Closed reflux and titrate คือย่อยตัวอย่างด้วยโพแทสเซียมไดโครเมต (K2Cr2O7) ในสภาวะที่เป็นกรด 

(H2SO4-AgSO4 , HgSO4) ที่ 150 ◦C เวลา 2 ชั่วโมง จากนั้นหาปริมาณไดโครเมตที่เหลือจากการท้าปฏิกิริยาด้วยการไต
เตรทกับสารละลายมาตรฐานเฟอรัสแอมโมเนียมซัลเฟต (Fe(NH4)2(SO4)2)  โดย Digital burette ยี่ห้อ Brand รุ่น 
Titrette® class A ประเทศเยอรมนี  ค้านวณค่า COD จากปริมาณท่ีใช้ไตเตรทของตัวอย่างเทียบกับ Blank 

การวิเคราะห์ TKN 
โดยวิธี Kjeldahl and titrate คือย่อยตัวอย่างด้วย Digestion reagent(H2SO4 , K2SO4 , CuSO4) ที่ 385 ◦C 

เวลา 2-3 ชั่วโมง จากนั้นน้าส่วนที่ได้ไปกลั่นในสภาวะที่เป็นด่าง (NaOH-Na2S2O3) เวลา 5 นาทีโดยใช้เครื่องกลั่น
กึ่งอัตโนมัติ ยี่ห้อ Gerhardt รุ่น Vapodest 40 ประเทศเยอรมนี หาปริมาณแอมโมเนียด้วยการไตเตรทกับสารละลาย
มาตรฐานกรดซัลฟูริก  ค้านวณค่า TKN จากปริมาณท่ีใช้ไตเตรทของตัวอย่างเทียบกับ Blank 

การวิเคราะห์ SS 
โดยวิธี Gravimetric and dried at103-105 ◦C คือกรองตัวอย่างผ่านกระดาษกรองใยแก้ว (Glass fiber filter) 

แล้วอบที่ 103-105 ◦C เวลา 1 ชั่วโมง จากนั้นน้าไปชั่งน้้าหนัก ท้าซ้้าจนได้น้้าหนักคงที่ ค้านวณค่า SS จากน้้าหนัก
ตะกอนบนกระดาษกรองเทียบกับปริมาตรที่ใช้ในการกรอง 

วิเคราะห์ข้อมูลและแปลผล 
 น้าข้อมูลจากการวิเคราะห์น้้าเสียมาประเมินคุณภาพน้้าเสียเทียบกับเกณฑ์มาตรฐานตามค่ามาตรฐานควบคุมการ
ระบายน้้าทิ้งจากแหล่งก้าเนิดมลพิษประเภทการเลี้ยงสุกร (ประกาศกระทรวงทรัพยากรธรรมชาติและสิ่งแวดล้อม,  2548
และ 2555) ตามตารางที่ 1 โดยแยกตามจังหวัดและประเภทของฟาร์ม  ประมวลผลทางสถิติด้วยโปรแกรม Microsoft 
excel  
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ตารางที่ 1 มาตรฐานควบคุมการระบายน้้าทิ้งจาการเลี้ยงสุกร 

พารามิเตอร ์ หน่วย 
เกณฑ์มาตรฐาน 

ประเภท ก* ประเภท ข** และ ค*** 
pH - 5.5-9 5.5-9 

BOD mg/l 60 100 
COD mg/l 300 400 
TKN mg/l 120 200 
SS mg/l 150 200 

* ประเภท ก หมายถึง ฟาร์มสุกรขนาดใหญ่ (เล้ียงสุกรมากกวา่ 5,000 ตัว) 
** ประเภท ข หมายถึง ฟาร์มสุกรขนาดกลาง (เล้ียงสุกรตั้งแต่ 500 ตัวแต่ไม่เกนิ 5,000 ตัว) 
*** ประเภท ค หมายถึง ฟาร์มสุกรขนาดเล็ก (เล้ียงสุกรตั้งแต่ 50 ตัวแต่ไม่เกิน 500 ตัว) 

ผล 

 ผลการรวบรวมข้อมูลจากการวิเคราะห์คุณภาพน้้าเสียจากฟาร์มสุกรจ้านวน 778 ตัวอย่างในพ้ืนที่ภาค เหนือ
ตอนล่างปี 2552-2555 แยกเป็นรายจังหวัดแสดงตามตารางที่ 2แยกตามพารามิเตอร์แสดงตามตารางที่ 3 และแยกตาม
ประเภทของฟาร์มแสดงตามตารางที่ 4 

จากผลการศึกษาที่แสดงตามตารางที่ 2 ในปี 2552-2555 พบว่าจังหวัดที่ไม่ผ่านเกณฑ์มาตรฐานมากที่สุดในปี 
2552 คือ อุตรดิตถ์ น้อยท่ีสุดคือ เพชรบูรณ์ ปี 2553 มากที่สุดคือ นครสวรรค์ น้อยที่สุดคือ พิษณุโลก ปี 2554 มากที่สุด
คือ พิจิตร น้อยที่สุดคือ เพชรบูรณ์ และในปี 2555 มากที่สุดคือ ตาก น้อยที่สุดคือ อุตรดิตถ์ รวมตั้งแต่ปี 2552-2555 
จังหวัดที่มีตัวอย่างน้้าเสียไม่ผ่านเกณฑ์มาตรฐานมากที่สุดคือ พิจิตร น้อยที่สุดคือ เพชรบูรณ์ 

ตารางที่ 2 แสดงจ้านวนของตัวอย่างน้้าเสียจากฟาร์มสุกรที่ไม่ผ่านเกณฑ์มาตรฐาน  

จังหวัด 2552 2553 2554 2555 รวม 
ก้าแพงเพชร 9 (81.82%) 25 (89.29%) 30 (61.22%) - 64/88(72.73%) 

ตาก 13 (81.25%) 18 (64.29%) 31 (54.39%) 1(100.00%) 63/102 (61.76%) 
นครสวรรค ์ 20 (83.33%) 72 (90.00%) - - 92/104(88.46%) 

พิจิตร 15 (93.75%) 19 (86.36%) 20 (90.91%) 17(85.00%) 71/80(88.75%) 
พิษณุโลก 7 (46.67%) 8 (21.05%) 30 (62.50%) - 45/101 (44.55%) 
เพชรบูรณ ์ 5 (31.25%) 12 (42.86%) 4 (25.00%) - 21/60 (35.00%) 
สุโขทัย 16 (88.89%) 19 (67.86%) 24 (46.15%) - 59/98 (60.20%) 

อุตรดิตถ ์ 16 (94.12%) 7 (35.00%) 42 (67.74%) 13(65.00%) 78/119 (65.55%) 
อุทัยธาน ี 15 (93.75%) 7 (70.00%) - - 22/26 (84.62%) 

รวม 
116/149 
(77.85%) 

187/282 
(66.31%) 

181/306 
(59.15%) 

31/41 
(75.61%) 

515/778 
(66.20%) 

เมื่อวิเคราะห์ผลการตรวจน้้าเสียแยกเป็นพารามิเตอร์ดังแสดงในตารางที่ 3 พบว่าพารามิเตอร์ที่ไม่ผ่านเกณฑ์
มาตรฐานมากที่สุดคือ COD น้อยที่สุดคือ pH โดยจังหวัดที่มีค่า pH ไม่ผ่านเกณฑ์มาตรฐานมากที่สุดคือ นครสวรรค์ ผ่าน
เกณฑ์มาตรฐานทั้งหมดคือ ก้าแพงเพชร พิจิตร พิษณุโลก เพชรบูรณ์ อุตรดิตถ์ และอุทัยธานี จังหวัดที่มีค่า BOD ไม่ผ่าน
เกณฑ์มาตรฐานมากที่สุดคือ อุทัยธานี น้อยที่สุดคือ เพชรบูรณ์ จังหวัดที่มีค่า COD ไม่ผ่านเกณฑ์มาตรฐานมากที่สุดคือ 
อุทัยธานี น้อยที่สุดคือ เพชรบูรณ์ จังหวัดที่มีค่า TKN ไม่ผ่านเกณฑ์มาตรฐานมากที่สุดคือ อุทัยธานี น้อยที่สุดคือ 
เพชรบูรณ์ และจังหวัดที่มีค่า SS ไม่ผ่านเกณฑ์มาตรฐานมากที่สุดคือ นครสวรรค์ และอุทัยธานี น้อยที่สุดคือ เพชรบูรณ์ 
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ตารางที่ 3 แสดงจ้านวนของตัวอย่างน้้าเสียจากฟาร์มสุกรที่ไม่ผ่านเกณฑ์มาตรฐาน แยกตามพารามิเตอร์ปี 2552-2555 

จังหวัด pH BOD COD TKN SS 
ก้าแพงเพชร 0 (0%) 57 (64.77%) 58 (65.91%) 45 (51.14%) 55 (62.50%) 

ตาก 3 (2.94%) 38 (37.25%) 42 (41.18%) 36 (35.29%) 44 (43.14%) 
นครสวรรค ์ 4 (3.85%) 72 (69.23%) 77 (74.04%) 61 (58.65%) 80 (76.92%) 

พิจิตร 0 (0%) 52 (65.00%) 58 (72.50%) 52 (65.00%) 61 (76.25%) 
พิษณุโลก 0 (0%) 33 (32.67%) 30 (29.70%) 19 (18.81%) 38 (37.62%) 
เพชรบูรณ ์ 0 (0%) 14 (23.33%) 14 (23.33%) 3 (5.00%) 10 (16.67%) 
สุโขทัย 1 (1.02%) 44 (44.90%) 46 (46.94%) 33 (33.67%) 42 (42.86%) 

อุตรดิตถ ์ 0 (0%) 60 (50.42%) 65 (54.62%) 39 (32.77%) 55 (46.22%) 
อุทัยธาน ี 0 (0%) 21 (80.77%) 21 (80.77%) 17 (65.38%) 20 (76.92%) 

รวม 8 (1.03%) 391 (50.26%) 411 (52.83%) 305 (39.20%) 405 (52.06%) 

ตารางที่ 4 แสดงจ้านวนของตัวอย่างน้้าเสียจากฟาร์มสุกรที่ไม่ผ่านเกณฑ์มาตรฐาน แยกตามขนาดของฟาร์ม 

ขนาดฟาร์ม 2552 2553 2554 2555 รวม 
ย่อย 3 (100.00%) 0 (0.00%) 13 (54.17%) 4 (57.14%) 20/34 (58.82%) 
เล็ก 18 (78.26%) 18 (66.67%) 14 (48.28%) 8 (66.67%) 58/91 (63.74%) 
กลาง 94 (77.05%) 169 (66.80%) 151 (60.40%) 19 (86.36%) 433/647 (66.92%) 
ใหญ่ 1 (100.00%) 0 (0.00%) 3 (100.00%) 0 (0.00%) 4/6 (66.67%) 
รวม 116 (77.85%) 187 (66.31%) 181 (59.15%) 31 (75.61%) 515/778 (66.20%) 

 

เมื่อวิเคราะห์ผลการตรวจน้้าเสียแยกตามขนาดของฟาร์มดังแสดงในตารางที่ 4 พบว่าฟาร์มขนาดกลางมีตัวอย่าง
ที่ไม่ผ่านเกณฑ์มาตรฐานมากที่สุด และน้อยที่สุดคือ ฟาร์มขนาดเล็กที่เป็นรายย่อย (เทียบเกณฑ์มาตรฐานเดียวกับฟาร์ม
ขนาดเล็กและขนาดกลาง)  

สรุปและวิจารณ์ 

 จากผลการศึกษาคุณภาพน้้าเสียเขตภาคเหนือตอนล่างของปี 2552-2555 จะเห็นว่าจ้านวนตัวอย่างน้้าเสียที่ผ่าน
เกณฑ์มาตรฐาน คือ 33.80% น้อยกว่าตัวอย่างน้้าเสียที่เกินเกณฑ์มาตรฐานที่ 66.20% สัมพันธ์กับการศึกษาของ
ประภัสสร และธีระพรรณ (2554) ซึ่งมีรายงานว่าตัวอย่างน้้าเสียจากฟาร์มสุกรในเขตภาคใต้ผ่านเกณฑ์มาตรฐาน 
39.14% และภิรมย์และสิริลักษณ์ (2554) มีรายงานว่าตัวอย่างน้้าเสียจากฟาร์มสุกรในเขตภาคตะวันตกผ่านเกณฑ์
มาตรฐานเพียง 30.60% เมื่อแยกตามพารามิเตอร์ค่าที่ผ่านเกณฑ์มาตรฐานน้อยที่สุดคือ COD (47.17%)  ซ่ึงสัมพันธ์กับ
การศึกษาของสุมนชาต ิและวีระพัฒ (2550) ที่มีรายงานของน้้าเสียจากฟาร์มสุกรจังหวัดขอนแก่นว่าค่า COD ผ่านเกณฑ์
มาตรฐานเพียง 31.06% และตรองรักและจุลชาติ (2554)  ที่มีรายงานของน้้าเสียจากฟาร์มสุกรจังหวัดพังงาว่าค่า COD 
ผ่านเกณฑ์มาตรฐาน 53.25% ส่วนพารามิเตอร์ที่ผ่านเกณฑ์มาตรฐานมากที่สุดคือ pH (98.97%)  สัมพันธ์กับการศึกษา
ของประภัสสรและธีระพรรณ (2554) ที่ค่า pH ผ่านเกณฑ์มาตรฐาน 99.02% และภิรมย์และสิริลักษณ์ (2554) 96.9%  
ยังพบอีกว่า พารามิเตอร์ที่มีค่าผ่านเกณฑ์มาตรฐานน้อยใกล้เคียงกับค่า COD คือ BOD (49.74%) และ SS (47.94%)  
แสดงว่าระบบบ้าบัดหรือการจัดการน้้าเสียของฟาร์มยังไม่สามารถก้าจัดสารอินทรีย์และสารแขวนลอยให้ลดลงอยู่ใน
เกณฑ์มาตรฐานได้  โดยอาจต้องมีการปรับปรุงการจัดการของเสียภายในฟาร์ม เช่น การเก็บกวาดมูลสุกรบ่อยขึ้น
โดยเฉพาะก่อนการล้างคอกจะช่วยลดการสะสมของกากตะกอนที่เกิดจากมูลสุกรได้มาก ซึ่งถ้ากากตะกอนลดลงจะท้าให้
สารอินทรีย์ที่ต้องก้าจัดหรือย่อยสลายลดลงด้วย อีกทั้งน้้าจะใสขึ้น ท้าให้ค่า COD, BOD และ SS ลดลงตามไปด้วยนั่นเอง 
เนื่องจากพารามิเตอร์ดังกล่าวเป็นดัชนีชี้บ่งคุณภาพน้้าที่ส้าคัญที่มีผลกระทบต่อการเจริญเติบโตของสิ่งมีชีวิตในน้้า  เมื่อค่า 
COD และ BOD มากแสดงถึงปริมาณสารอินทรีย์ทั้งหมดในน้้าเสียที่มากด้วยซึ่งจะท้าให้น้้าขาดออกซิเจนเนื่องจาก
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จุลินทรีย์น้าไปใช้ย่อยสลายสารอินทรีย์ ท้าให้สิ่งมีชีวิตในน้้าไม่สามารถด้ารงชีวิตอยู่ได้ (ไพฑูรย์, 2556) และถ้ามีสาร
แขวนลอยในน้้ามากจะท้าให้แสงอาทิตย์ส่องผ่านไปยังพืชในน้้าได้ลดลงและอาจตายได้ เนื่องจากพืชน้้าต้องใช้แสงใน
กระบวนการสังเคราะห์แสงเพื่อการด้ารงชีวิต  

และเมื่อแยกตามขนาดของฟาร์มพบว่า ฟาร์มขนาดเล็กที่เป็นรายย่อย (เลี้ยงสุกรน้อยกว่า 50 ตัว) มีตัวอย่างน้้า
เสียที่ผ่านเกณฑ์มาตรฐานมากที่สุด คือ 41.18% รองลงมาเป็นฟาร์มขนาดเล็ก (36.26%) ขนาดใหญ่ (33.33%) และ
ขนาดกลาง (33.08%) ตามล้าดับ  ซึ่งสัมพันธ์กับการศึกษาของบุญเชิดและจ้ารัส (2552) ที่รายงานว่าประเภทของฟาร์มที่
มีตัวอย่างน้้าเสียในจังหวัดพะเยาผ่านเกณฑ์มาตรฐานมากที่สุด ฟาร์มรายย่อย (89.09%)  จากข้อมูลดังกล่าวแสดงให้เห็น
ว่า ฟาร์มขนาดใหญ่และขนาดกลางมีระบบบ้าบัดหรือการจัดการน้้าเสียของฟาร์มยังไม่มีประสิทธิภาพเพียงพอในการ
บ้าบัดน้้าเสียที่จะปล่อยออกสู่สาธารณะให้ผ่านเกณฑ์มาตรฐานได้ เพ่ือการแก้ไขปัญหาดังกล่าวอย่างมีประสิทธิภาพอาจ
ต้องมีการติดตามและวิเคราะห์หาสาเหตุเป็นรายฟาร์ม ซึ่งต้องอาศัยความร่วมมือของทั้งผู้ประกอบการและเจ้าหน้ารัฐที่
เกี่ยวข้องทั้งนี้เพ่ือการมีสิ่งแวดล้อมที่ดีต่อเกษตรกรเองและชาวบ้านโดยรอบ 

จากผลการศึกษาข้างต้นนี้จะเห็นว่า การเลี้ยงสุกรในพ้ืนที่ภาคเหนือตอนล่าง  83.16% เป็นตัวอย่างน้้าเสียที่มา
จากฟาร์มขนาดกลาง แต่ร้อยละของจ้านวนตัวอย่างที่ผ่านเกณฑ์มาตรฐาน (33.08%) กลับน้อยที่สุด แต่อาจส่งกลิ่นเหม็น
รบกวนหรืออาจเป็นแหล่งเพาะพันธุ์แมลงที่เป็นพาหะน้าโรคได้  ดังนั้นภาครัฐจึงควรมีการให้ความรู้แก่เกษตรกรเพ่ือ
ส่งเสริมและปลูกฝังแนวคิดด้านการรักษาสิ่งแวดล้อม ให้เกษตรกรได้ตระหนักถึงปัญหาที่อาจเกิดขึ้นได้หากไม่มีการจัดการ
ของเสียภายในฟาร์มที่ด ี

กิตติกรรมประกาศ 

 ขอขอบคุณเจ้าหน้าที่ส้านักงานปศุสัตว์จังหวัดทั้ง 9 จังหวัดภาคเหนือตอนล่าง ในการเก็บตัวอย่างน้้าเสีย 
ขอบคุณเจ้าหน้าที่ห้องปฏิบัติการตรวจคุณภาพน้้าด้านการปศุสัตว์ ศูนย์วิจัยและพัฒนาการสัตวแพทย์ภาคเหนือตอนล่าง 
ในการวิเคราะห์ตัวอย่างน้้าเสีย ขอบคุณหัวหน้ากลุ่มตรวจสอบคุณภาพสินค้าปศุสัตว์และผู้อ้านวยการศูนย์ฯ ที่อ้านวย
ความสะดวกในการปฏิบัติงาน และขอบคุณคณะกรรมการพิจารณาผลงานวิชาการทุกท่านที่พิจารณาและให้ค้าแนะน้าใน
การตรวจแก้ไขเอกสารนี้ รวมทั้งขอบคุณเจ้าหน้าที่ศูนย์วิจัยและพัฒนาการสัตวแพทย์ภาคเหนือตอนล่างทุกท่าน 
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การตรวจพบสารกลุ่มเบตา้อะโกนิสต์ จากตัวอย่างปัสสาวะสุกรจากฟาร์มสุกร ในพ้ืนที่ภาคเหนือ

ตอนล่าง ในช่วงป งบประมาณ 2551 ถึง 2555 
สืบชาติ  สัจจวาทติ1* วิลาวรรณ  บุตรกลู1 

บทคัดย่อ 

ผลการตรวจสารเร่งเนื้อแดงกลุ่มเบต้าอะโกนิสต์ จากตัวอย่างปัสสาวะสุกรจากฟาร์มสุกร ในพ้ืนที่ภาคเหนือ
ตอนล่าง ปีงบประมาณ 2551 ถึง 2555 จ้านวน 28,503 ตัวอย่าง โดยใช้เทคนิค Competitive enzyme linked 
immunosorbent assay (ELISA) พบว่าจ้านวนตัวอย่างที่ตรวจพบสารเบต้าอะโกนิสต์ในช่วง 0-1 ppb, >1-2 ppb, >2-
3,  >3-4 ppb, >4-5 ppb และ >5 ppb เท่ากับ 24,727 ตัวอย่าง (ร้อยละ 86.75),  3,023 ตัวอย่าง (ร้อยละ 
10.61),461 ตัวอย่าง (ร้อยละ1.62), 128 ตัวอย่าง (ร้อยละ 0.45), 53 ตัวอย่าง ( ร้อยละ0.19%) และ 111 ตัวอย่าง (ร้อย
ละ 0.39%) ตามล้าดับ ทั้งนี้ตัวอย่างปัสสาวะสุกรให้ผลบวกเมื่อใช้เกณฑ์การพิจารณาที่ 2 ppb มีแนวโน้มเพ่ิมสูงขึ้น จาก
ปีงบประมาณ 2551 ถึง 2555 เท่ากับ ร้อยละ 1.78 ที่ร้อยละ 2.75 ร้อยละ 2.16 ร้อยละ 3.01 และร้อยละ 3.82 
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ตามล้าดับ แสดงให้เห็นว่าในพ้ืนที่ภาคเหนือตอนล่างยังคงมีปัญหาการใช้การเร่งเนื้อแดงกลุ่มเบต้าอะโกนิสต์ ซึ่งต้อง
ด้าเนินการป้องกันและแก้ไขปัญหาต่อไป 
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Detection of Beta-Agonist in pig urine samples in the Lower Northern Region of 
Thailand  during fiscal year 2008–2012 

Seubchat  Saccavadit1*     Wilawan Butkool1  

Abstract 

 Detection result of Beta-agonist compound found form pig urine samples in the Lower 
Northern Region of Thailand during fiscal year 2008 –2012. Twenty-eight thousand and five hundred three 
samples were collected from pig farms. All samples were sent to analyze for Beta-agonist compound 
by using competitive enzyme linked immunosorbent assay (ELISA). Beta-agonist compound detection 
at 0-1 ppb,>1-2 ppb,  >2-3 ppb,  >3-4 ppb,  >4-5 ppb and  >5 ppb the resulted was respectively in 
24,727 samples (86.75%) , 3,023 samples (10.61%), 461 samples (1.62%), 128 samples (0.45%), 53 
samples (0.19%) and 111 samples (0.39%). When decided Beta-agonist compound detection at  2 ppb 
or more  as positive samples number of the positive samples was increased. From fiscal year 2008 to 
2012 the positive samples was respectively in 1.78%, 2.75% , 2.16% , 3.01% and 3.82%. It can be 
concluded that Beta-agonist has been used in the Lower Northern Region of Thailand for the past 5 
years and it needs to prevent and resolve this problem incessantly. 
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บทน า 

 ตามที่ กระทรวงเกษตรและสหกรณ์ ได้มีนโยบายเน้นความส้าคัญในด้านความปลอดภัยของสินค้าเกษตรและ
อาหาร โดยจะต้องด้าเนินการผลิตสินค้าทางการเกษตรและอาหารให้ได้มาตรฐาน และมีความปลอดภัยเพ่ือเป็นการ
คุ้มครองผู้บริโภค จากนโยบายข้างต้นกรมปศุสัตว์ได้ด้าเนินการตามพระราชบัญญัติควบคุมคุณภาพอาหารสัตว์ (ฉบับที่ 2) 
พ.ศ. 2542 โดยกรมปศุสัตว์มีอ้านาจบังคับครอบคลุมทั้งผู้ผลิต ผู้ขาย ผู้น้าเข้าอาหารสัตว์ ตลอดจนถึงฟาร์มเลี้ยงสุกร 
(กรมปศุสัตว์, 2552)  ในประเทศไทยเกษตรกรผู้เลี้ยงสุกรรู้จักและเริ่มใช้สารเบต้าอะโกนิสต์ โดยเฉพาะเคลนบิวเตอ
รอลมาตั้งแต่ปี พ.ศ. 2531 โดยใช้ชื่อทางการค้าต่างๆ กัน เช่น เลนดอล  โดโซลบี  แอมโปรฟีด บีดอล2201 และแมคโต
เอส เป็นต้น (สมบูรณ์ และคณะ, 2539) เนื่องจากไม่มีการใช้เคลนบิวเตอรอลในยาคน จึงมีความเข้มงวดในการสั่งน้าเข้า
ประเทศ ดังนั้นสารเร่งเนื้อแดงอีกชนิดหนึ่งที่นิยมในปัจจุบันคือ ซัลบูตามอล ซึ่งหาซื้อได้ง่ายและเป็นยาของคน โดยสาร
ซัลบูตามอลมีผลท้าให้สุกรกินอาหารลดลง  ช่วยปรับปรุงอัตราการเปลี่ยนอาหารเป็นน้้าหนักสุกร (สมโภชน์  และคณะ, 
2538; Hansen et al., 1997) และพบว่าสารซัลบูตามอลมีผลท้าให้เปอร์เซ็นต์ไขมันรวมและกระดูกรวมในซากลดลง แต่
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มีเปอร์เซ็นต์เนื้อแดงในซากรวมในซากเพ่ิมขึ้น (สมโภชน์ และคณะ, 2538; Warriss et al., 1990; Yen et al., 1990) 
และจากการที่ผู้เลี้ยงสุกรส่วนหนึ่งมีการลักลอบใช้สารเร่งเนื้อแดง ผสมในอาหารสัตว์เพ่ือปรับซากสุกรให้มีเนื้อแดงและ
ไขมันลดลงซึ่งตกค้างในเนื้อสุกร ซึ่งก่อให้เกิดผลข้างเคียงต่อตัวสัตว์ท้าให้สัตว์เกิดอาการหัวใจเต้นเร็วขึ้น   ในสัตว์บางชนิด
อาจพบการตายของกล้ามเนื้อหัวใจ  นอกจากนี้การสร้างความร้อนในตัวสัตว์ที่เพ่ิมขึ้น  มีผลท้าให้สัตว์ทนต่อความร้อนได้
ลดน้อยลงและอาจเกิดภาวะเครียดจากความร้อน (heat stress) ได้  (เรืองยุทธ, 2536) ส้าหรับในคนยังผลข้างเคียงคือ 
ท้าให้กล้ามเนื้อโครงร่างสั่นกระตุก ขนลุก หัวใจเต้นเร็ว ปวดศีรษะ ถ้าหากได้รับในปริมาณสูงจะมีอาการคลื่นไส้อาเจียน 
(Renoid and Prasdel, 1982  อ้างโดยสมบูรณ ์และคณะ, 2539) สารกลุ่มเบต้าอะโกนิสต์(สารเร่งเนื้อแดง)  สามารถดูด
ซึมได้ดีโดยทางการกิน  เมื่อเข้าสู่ร่างกายแล้วจะมีความเข้มข้นสูงสุดในเลือดภายในเวลา 2.5 ชั่วโมง โดยมีค่า 
elimination half life ในเลือดที่ประมาณ 2.7 - 7 ชั่วโมง จากนั้นส่วนใหญ่จะถูก metabolite ที่ตับ และถูกก้าจัดออก
โดยทางไตเป็นหลัก  โดยจะถูกก้าจัดออกจากร่างกายได้ 72% ของปริมาณท่ีได้รับภายในเวลา 24 ชั่วโมงทางปัสสาวะและ
มีค่า elimination half life ในเลือดที่ประมาณ 4  ชั่วโมง (Douglas Pharmaceutical Ltd, 1999) รวมทั้งจาก
การศึกษาถึงเภสัชจลนศาสตร์และส่วนประกอบของสารกลุ่มเบต้าอะโกนิสต์ในเนื้อเยื่อส่วนต่างๆ ของสุกรโดยทดลองให้
สุกรกินซัลบูตามอลขนาด 250 µg/kg.  เป็นเวลา 14 วัน จากนั้นน้าเนื้อเยื่อส่วนต่างๆ มาวิเคราะห์ พบว่ามีการสะสมของ
ซัลบูตามอลในเนื้อเยื่อตับและไตมากที่สุด และเมื่อน้าปัสสาวะสุกรในกลุ่มทดลองดังกล่าว มาตรวจวิเคราะห์  พบซัลบูตา
มอลมีความเข้มข้นสูงกว่าที่ตรวจพบในเลือด 52-158 เท่า (Chalermchaikit et al., 1994) และเนื่องจากสุกรที่ได้รับสาร
เร่งเนื้อแดงทั้งทางอาหารหรือน้้าจะขับสารตกค้างที่เหลือออกทางปัสสาวะ กรมปศุสัตว์จึงมอบหมาย ให้ส้านักงานปศุสัตว์
จังหวัดทั้งประเทศ ด้าเนินการเก็บตัวอย่างปัสสาวะสุกรจากฟาร์มสุกร ส่งตรวจที่ศูนย์วิจัยและพัฒนาการสัตวแพทย์ เพ่ือ
ตรวจหาสารเร่งเนื้อแดง ทั้งนี้ศูนย์วิจัยและพัฒนาการสัตวแพทย์ภาคเหนือตอนล่างเป็นหน่วยงานที่รับผิดชอบตรวจหาสาร
เร่งเนื้อแดงในพ้ืนที่ภาคเหนือตอนล่างประกอบกับเหตุผลข้างต้นจึงมีความจ้าเป็นอย่างยิ่งที่จะต้องมีการตรวจสารเร่งเนื้อ
แดงจากตัวอย่างปัสสาวะสุกร เพ่ือเป็นการควบคุมการใช้สารเร่งเนื้อแดงตลอดจนเป็นการคุ้มครองผู้บริโภคต่อไป 

อุปกรณ์และวิธีการศึกษา 

กลุ่มตัวอย่าง 
 เก็บตัวอย่างปัสสาวะสุกรจากฟาร์มสุกร ตามกิจกรรมการแก้ไขปัญหาการใช้สารเร่งเนื้อแดงในสุกร จาก 9 
จังหวัดในเขตภาคเหนือตอนล่างที่อยู่ในความรับผิดชอบของศูนย์วิจัยและพัฒนาการสัตวแพทย์ภาคเหนือตอนล่าง คือ 
จังหวัดก้าแพงเพชร ตาก นครสวรรค์ พิจิตร พิษณุโลก เพชรบูรณ์ สุโขทัย อุตรดิตถ์ และอุทัยธานี โดยเจ้าหน้าที่ปศุสัตว์
จังหวัดแต่ละแห่งเป็นผู้ด้าเนินการเก็บตัวอย่างปัสสาวะสุกรทุกรุ่น ทุกขนาดอายุ (สุกรเล็ก รุ่น ขุน และพันธุ์) ฟาร์มละ 1-
10 ตัวอย่าง ต่อเดือน ระหว่าง 1 ตุลาคม พ.ศ. 2550 ถึง 30 กันยายน พ.ศ. 2555 เป็นจ้านวนทั้งสิ้น 28,503 ตัวอย่าง ส่ง
ตรวจหาสารเร่งเนื้อแดงกลุ่มเบต้าอะโกนิสต์ที่ศูนย์วิจัยและพัฒนาการสัตวแพทย์ภาคเหนือตอนล่าง  

วิธีการศึกษา 
 ตรวจหาสารเร่งเนื้อแดงกลุ่มเบต้าอะโกนิสต์ ในปัสสาวะสุกร โดยการตรวจวิเคราะห์ที่ใช้ชุดน้้ายาส้าเร็จรูปชื่อ ß-
AGONIST-EIA FAST ของบริษัท EuroProxima ซึ่งใช้เทคนิค Competitive enzyme linked immunosorbent 
assay (ELISA) อันมีหลักการท้างานคือ อาศัยความจ้าเพาะระหว่างสารที่เป็นแอนติเจนกับแอนติบอดีเฉพาะต่อสารชนิด
นั้น ทั้งนี้ปริมาณสารเบต้าอะโกนิสต์ในรูปของ enzyme conjugate จะแย่งกันจับกับแอนติบอดีเฉพาะ ที่ตรึงบนผิวของ 
microtitre plate จากนั้นตรวจหาปริมาณโดยเติม substrate chromogen (tetramethylbenzidine, TMB) ท้าให้
สารละลายเกิดสีในลักษณะผกผันกับปริมาณของสารเบต้าอะโกนิสต์ในตัวอย่าง แล้วค้านวณปริมาณโดยการเปรียบเทียบ
กับสารมาตรฐานที่ทราบค่าแน่นอน  
การวิเคราะห์ข้อมูลและสถิติที่ใช้ 

ข้อมูลผลของการตรวจได้น้ามาประมวลผลด้วยโปรแกรม Microsoft Excel และวิเคราะห์ทางสถิติเชิงพรรณนา 
(Descriptive Statistic) เป็นค่าร้อยละของการตรวจพบ 
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ผลการศึกษาและวิจารณ์ 

ตารางที่ 1 ผลการตรวจปัสสาวะจากฟาร์มสุกรในพ้ืนที่ภาคเหนือตอนล่าง ปีงบประมาณ 2551 ถึง 2555 แจกแจงจ้านวน
ตัวอย่างในแต่ละระดับการตรวจพบ 

ปีงบประมาณ 
จ้านวนตวัอยา่ง

ทั้งหมด 
จ้านวนตวัอยา่งในแต่ละระดับปริมาณการตรวจพบ (ppb, ul/ml) 

0-1 >1-2 >2-3 >3-4 >4-5 >5 

2551 
7,032 

 (24.64%) 
6,524 

(92.78%) 
385 

(5.47%) 
82 

(1.17%) 
15 

(0.21%) 
7 

(0.10%) 
19 

(0.27%) 

2552 
5,457  

(19.15%) 
4,791 

(87.80%) 
516 

(9.46%) 
115 

(2.11%) 
15 

(0.27%) 
7 

(0.13%) 
13 

(0.24%) 

2553 
5,645 

 (19.80%) 
4,847 

(85.86%) 
676 

(11.98%) 
53 

(0.94%) 
20 

(0.35%) 
12 

(0.21%) 
37 

(0.66%) 

2553 (1 ppb) 
2,030  

(7.12%) 
1,916 

(94.38%) 
94 

(4.63%) 
17 

(0.84%) 
3 

(0.15%) 
0 

(0.00%) 
0 

(0.00%) 

2553 (2 ppb) 
3,615 

(12.68%) 
2,931 

(81.08%) 
582 

(16.10%) 
36 

(1.00%) 
17 

(0.47%) 
12 

(0.33%) 
37 

(1.02%) 

2554 
4,686 

(16.44%) 
3,996 

(85.28%) 
549 

(11.72%) 
87 

(1.86%) 
34 

(0.73%) 
10 

(0.21%) 
10 

(0.21%) 

2555 
5,683 

(19.94%) 
4,569 

(80.40%) 
897 

(15.78%) 
124 

(2.18%) 
44 

(0.77%) 
17 

(0.30%) 
32 

(0.56%) 

รวม 28,503 
24,727 

(86.75%) 
3,023 

(10.61%) 
461 

(1.62%) 
128 

(0.45%) 
53 

(0.19%) 
111 

(0.39%) 

หมายเหต:ุ ไม่มีตัวอย่างที่มีคา่เท่ากับ 1.00 ppb และ 2.00 ppb 

 จากผลที่แสดงในตารางที่ 1 พบว่าจากตัวอย่างปัสสาวะสุกรจากฟาร์มสุกรที่ส่งตรวจตั้งแต่ปีงบประมาณ 2551 -
2555 จ้านวนทั้งสิ้น 28,503 ตัวอย่าง มีตัวอย่างปัสสาวะสุกรที่ตรวจพบในช่วงระดับปริมาณการตรวจพบที่ 0 -1 ppb มี
จ้านวนทั้งสิ้น 24,727 ตัวอย่าง (86.75%) ตัวอย่างปัสสาวะสุกรที่ตรวจพบในช่วงระดับปริมาณการตรวจพบที่ >1-2 ppb 
มีจ้านวนทั้งสิ้น 3,023 ตัวอย่าง (10.61%) ตัวอย่างปัสสาวะสุกรที่ตรวจพบในช่วงระดับปริมาณการตรวจพบที่ >2-3 ppb 
มีจ้านวนทั้งสิ้น 461 ตัวอย่าง (1.62%)  ตัวอย่างปัสสาวะสุกรที่ตรวจพบในช่วงระดับปริมาณการตรวจพบที่ >3-4 ppb มี
จ้านวนทั้งสิ้น 128 ตัวอย่าง (0.45%) ตัวอย่างปัสสาวะสุกรที่ตรวจพบในช่วงระดับปริมาณการตรวจพบที่ >4-5 ppb มี
จ้านวนทั้งสิ้น 53 ตัวอย่าง (0.19%) และตัวอย่างปัสสาวะสุกรที่ตรวจพบในช่วงระดับปริมาณการตรวจพบที่ >5 ppb มี
จ้านวนทั้งสิ้น 111 ตัวอย่าง (0.39%) จากผลการตรวจปัสสาวะสุกรที่แสดงข้างต้นจะเห็นได้ว่าร้อยละของตัวอย่าง
ปัสสาวะสุกรที่ตรวจพบในช่วงระดับปริมาณการตรวจพบที่ 0-1 ppb มีแนวโน้มของสัดส่วนที่ลดลงเรื่อยๆ คือใน
ปีงบประมาณ 2551 อยู่ที่ร้อยละ 92.78 ปีงบประมาณ 2552 อยู่ที่ร้อยละ 87.80 ปีงบประมาณ 2553 อยู่ที่ร้อยละ 
85.86 ปีงบประมาณ 2554 อยู่ที่ร้อยละ 85.28 และปีงบประมาณ 2555 อยู่ที่ร้อยละ 80.40 ซึ่งก็คือถ้าเกณฑ์ การ
พิจารณาอยู่ที่ระดับ 1 ppb จะมีตัวอย่างปัสสาวะสุกรที่เป็นลบลดลงและมีตัวอย่างปัสสาวะสุกรที่เป็นบวกเพ่ิมขึ้นในทุก
ปีงบประมาณ เมื่อพิจารณาร้อยละของตัวอย่างปัสสาวะสุกรที่ตรวจพบในช่วงระดับปริมาณการตรวจพบที่ >1-2 ppb 
พบว่ามีแนวโน้มเพ่ิมขึ้นเรื่อยๆ นอกจากนี้เมื่อพิจารณาเฉพาะปีงบประมาณ 2553 ซึ่งมีการเปลี่ยนแปลงเกณฑ์การ
พิจารณาพบว่าตัวอย่างปัสสาวะสุกรที่ตรวจพบในช่วงระดับปริมาณการตรวจพบที่ >1-2 ppb ในช่วงหลังการเปลี่ยน
เกณฑ์เพ่ิมข้ึน จากช่วงก่อนเปลี่ยนแปลงที่ร้อยละ 4.63 เป็นร้อยละ 16.10  

 จากตารางที่ 2 จะเห็นได้ว่าร้อยละของตัวอย่างปัสสาวะสุกรจากฟาร์มสุกรที่เป็นบวกมีแนวโน้มเพ่ิมสูงขึ้นเมื่อใช้
เกณฑ์การพิจารณาท่ี 2 ppb และเม่ือพิจารณาเฉพาะปีงบประมาณ 2553 ซึ่งมีการเปลี่ยนแปลงเกณฑ์การพิจารณาพบว่า
ร้อยละของตัวอย่างปัสสาวะสุกรที่ตรวจพบในช่วงระดับปริมาณการตรวจพบที่ >2 ppb ในช่วงหลังการเปลี่ยนเกณฑ์
เพ่ิมขึ้นอย่างชัดเจน จากช่วงก่อนเปลี่ยนแปลงที่ร้อยละ 0.99 เป็นร้อยละ 2.82 ซึ่งผลร้อยละของตัวอย่างปัสสาวะสุกรที่
เป็นบวกมีความสอดคล้องกับผลของศูนย์วิจัยและพัฒนาการสัตวแพทย์ภาคตะวันตกที่พบว่าในปีงบประมาณ 2553 มี
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ตัวอย่างปัสสาวะสุกรจากฟาร์มสุกรที่เป็นบวกร้อยละ 7.63 (ศูนย์วิจัยและพัฒนาการสัตวแพทย์ภาคตะวันตก , 2553) ใน
ปีงบประมาณ 2554 อยู่ที่ร้อยละ 8.01 (ศูนย์วิจัยและพัฒนาการสัตวแพทย์ภาคตะวันตก, 2554) และอยู่ที่ร้อยละ 10.51  
ในปีงบประมาณ 2555 (ศูนย์วิจัยและพัฒนาการสัตวแพทย์ภาคตะวันตก , 2555) และสอดคล้องกับผลของส้านักพัฒนา
ระบบและรับรองมาตรฐานสินค้าปศุสัตว์ที่ระบุว่ามีตัวอย่างปัสสาวะสุกรจากฟาร์มสุกรที่เป็นบวกร้อยละ 3.34 ใน
ปีงบประมาณ 2554 (ส้านักพัฒนาระบบและรับรองมาตรฐานสินค้าปศุสัตว์ , 2554) และอยู่ที่ร้อยละ 3.35 ใน
ปีงบประมาณ 2555 (ส้านักพัฒนาระบบและรับรองมาตรฐานสินค้าปศุสัตว์, 2555)  

ตารางที่ 2 ผลการตรวจปัสสาวะจากฟาร์มสุกรในพื้นท่ีภาคเหนือตอนล่าง ปีงบประมาณ 2551 ถึง 2555 แจกแจงจ้านวน
ตัวอย่างตามเกณฑ์การพิจารณาที่ 2 ppb 

ปีงบประมาณ 
จ้านวนตัวอย่างในแต่ละระดับปรมิาณการตรวจพบ (ppb, ul/ml) 

<2 ppb >2 ppb 
2551 6,909 (98.25%) 123 (1.75%) 
2552 5,307 (97.25%) 150 (2.75%) 
2553 5,523 (97.94%) 122 (2.16%) 

2553 (1 ppb) 2,010 (99.01%) 20 (0.99%) 
2553 (2 ppb) 3,513 (97.18%) 102 (2.82%) 

2554 4,545 (96.99%) 142 (3.01%) 
2555 5,466 (96.18%) 217 (3.82%) 
รวม 33,273 (97.43%) 876 (2.57%)  

หมายเหต:ุ ไม่มีตัวอย่างที่มีคา่เท่ากับ 1.00 ppb และ 2.00 ppb 

สรุปผลการศึกษา 

 ทั้งนี้จากผลการศึกษาการตรวจสารเร่งเนื้อแดงกลุ่มเบต้าอะโกนิสต์ สามารถสรุปได้ว่าปัญหาการใช้สารเร่งเนื้อ
แดงมีแนวโน้มเพ่ิมสูงขึ้น โดยเป็นไปได้ว่าอาจมีการลักลอบใช้สารเร่งเนื้อแดงในฟาร์มสุกรเพ่ือลดไขมันและเพ่ิมเนื้อแดงให้
สุกรเพ่ิมมากขึ้น จากสาเหตุของต้นทุนในการผลิตที่สูงขึ้นในช่วงที่ผ่านมา การประสบปัญหาการระบาดของโรคต่างๆ ใน
สุกรท้าให้ผลผลิตเสียหายส่งผลให้ต้องมีต้นทุนในการใช้ยาปฏิชีวนะและวัคซีนเพ่ิมมากขึ้น ประกอบกับวัตถุดิบอาหารสัตว์
มีราคาแพง ท้าให้ต้นทุนโดยรวมในการผลิตสุกรออกสู่ตลาดเพ่ิมสูงขึ้น จึงอาจเป็นสาเหตุโน้มน้าให้เกษตรกรผู้เลี้ยงสุกร
พยายามลดต้นทุนการผลิตและเพ่ิมมูลค่าสินค้าด้วยการใช้สารเร่งเนื้อแดงเพ่ือปรับปรุงซากสุกร ดังนั้นจึงท้าให้ร้อยละของ
ตัวอย่างปัสสาวะสุกรจากฟาร์มสุกรที่เป็นบวกมีแนวโน้มเพ่ิมสูงขึ้นในแต่ละปีงบประมาณนั่นเอง 

ข้อเสนอแนะ 

จากข้อมูลผลการด้าเนินงานข้างต้นจะเห็นได้ว่าการด้าเนินกิจกรรมดังกล่าวยังไม่ประสบผลส้าเร็จเท่าที่ควร 
ดังนั้นควรมีมาตรการด้าเนินการเพ่ือแก้ไขปัญหาสารเร่งเนื้อแดงกลุ่ม 
เบต้าอะโกนิสต์ ดังนี้ 

1. ต้องมีมาตรการรณรงค์และประชาสัมพันธ์หลากหลายรูปแบบเพ่ือกระตุ้นให้ทุกฝ่ายทั้งภาครัฐ ภาคเอกชน 
และภาคประชาชนได้ตระหนักถึงปัญหาและอันตราย อันเกิดจากการใช้สารเร่ งเนื้อแดงกลุ่มเบต้าอะโกนิสต์
ในสุกรอย่างสม่้าเสมอต่อเนื่อง 

2. เสริมสร้างจิตส้านึกให้แก่ผู้ประกอบการเลี้ยงสุกร ให้เห็นความส้าคัญในการคุ้มครองผู้บริโภคและยึดถือ
ประโยชน์สาธารณะเป็นที่ตั้ง มากกว่าผลประโยชน์ส่วนตนซึ่งได้มาจากการใช้สารเร่งเนื้อแดงกลุ่มเบต้าอะโก
นิสต์เพ่ือการปรับปรุงคุณภาพซาก 
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3. ควรสร้างเครือข่ายความร่วมมือระหว่างกรมวิทยาศาสตร์การแพทย์กับกรมปศุสัตว์ในการแก้ไขปัญหาการใช้
สารเร่งเนื้อแดงกลุ่มเบต้าอะโกนิสต์ในสุกรร่วมกันอย่างบูรณาการ เพ่ือเป็นแนวทางในการแก้ไขปัญหาตั้งแต่
ฟาร์มถึงผู้บริโภคอย่างสมบูรณ์ครบวงจร 

4. เสริมสร้างค่านิยมที่ถูกต้องให้แก่ผู้บริโภคในการเลือกซื้อเนื้อสุกรเพ่ือการบริโภค และ/หรือปรับเปลี่ยน
ค่านิยมในการบริโภค โดยมุ่งเน้นให้เห็นความส้าคัญของความปลอดภัยในการบริโภคมากกว่าการบริโภคตาม
กระแสของค่านิยมในช่วงนั้นๆ 

5. แก้ไขช่องว่างของกฎหมายที่เก่ียวข้อง ในเรื่องของนิยาม และข้อก้าหนดต่างๆให้มีความครอบคลุม พร้อมทั้ง
ต้องมีการน้าใช้และ/หรือบังคับใช้กฎหมายอย่างเข้มงวดและเท่าเทียมในทุกกลุ่มของผู้ประกอบการเลี้ยงสุกร 

6. หน่วยงานที่รับผิดชอบในการวิเคราะห์ ต้องได้รับการสนับสนุนงบประมาณ เครื่องมือ อุปกรณ์ และบุคลากร
อย่างเพียงพอ ให้สามารถด้าเนินงานได้อย่างต่อเนื่องและมีประสิทธิภาพ และควรได้รับการสนับสนุน
เครื่องมืออุปกรณ์ชั้นสูง เพ่ือให้สามารถตรวจวิเคราะห์ยืนยันผลได้อย่างเบ็ดเสร็จในพ้ืนที่ ซึ่งจะสามารถช่วย
ประหยัดค่าขนส่งและระยะเวลาในการตรวจยืนยันผลได้ 

7. การปรับเปลี่ยนกฎระเบียบหรือค่าเกณฑ์พิจารณาทุกครั้ง ควรมีการประเมินผลกระทบของการปรับเปลี่ยน
และประชุมผู้เกี่ยวข้องทุกครั้ง ก่อนที่จะประกาศใช้กฎระเบียบหรือค่าเกณฑ์พิจารณานั้นๆ 

8. ต้องประชาสัมพันธ์เผยแพร่ให้ความรู้แก่ผู้บริโภคในการเลือกซื้อเนื้อสุกรในหลายๆ สื่ออย่างต่อเนื่อง โดยเนื้อ
สุกรที่ดีจะมีสีชมพูปนแดงเรื่อๆ นุ่ม ผิวเป็นมัน เนื้อแน่น ไม่มีกลิ่นเหม็นเน่าหรือมีสีเขียวและส่วนที่เป็นมัน
แข็งควรเป็นสีขาวขุ่น ควรเลือกซื้อเนื้อสุกรจากแหล่งที่เชื่อถือได้ หรือได้รับการรับรองจากกรมปศุสัตว์ กรณี
ซื้อเนื้อสุกรแช่เย็น ควรสังเกตวันที่ผลิตบนบรรจุภัณฑ์ ซึ่งไม่ควรเกิน 3 วัน นับจากวันผลิตจนถึงวันที่ซื้อ ไม่
ควรเลือกซ้ือเนื้อสุกรที่มีสีแดงเกินไปและมีไขมันบาง เพราะมีความเป็นไปได้สูงที่จะปนเปื้อนสารเร่งเนื้อแดง 
เนื้อสุกรที่ปนเปื้อนสารเร่งเนื้อแดงถ้าหั่นและปล่อยทิ้งไว้เนื้อสุกรจะมีลักษณะแห้ง ส่วนเนื้อสุกรปกติเมื่อหั่น
ทิ้งไว้จะพบน้้าซึมออกมาบริเวณผิว ส่วนของสามชั้น เนื้อสุกรปกติจะมีเนื้อแดง 2 ส่วนต่อมัน 1 ส่วน (33%) 
แตส่้าหรับเนื้อสุกรที่มีการใช้สารเร่งเนื้อแดงจะมีปริมาณเนื้อแดงสูงถึง 3 ส่วนต่อมัน 1 ส่วน (25%) นั่นคือมี
เนื้อแดงมากกว่ามัน (กรมปศุสัตว์, 2554) 

กิตติกรรมประกาศ 

 ขอขอบคุณเจ้าหน้าที่ส้านักงานปศุสัตว์จังหวัดในเขตพ้ืนที่ภาคเหนือตอนล่าง อันได้แก่ จังหวัดก้าแพงเพชร ตาก 
นครสวรรค์ พิจิตร พิษณุโลก เพชรบูรณ์ สุโขทัย อุตรดิตถ์ และอุทัยธานี  ทุกท่านที่ช่วยด้าเนินการกิจกรรมการแก้ไข
ปัญหาสารเร่งเนื้อแดงกลุ่มเบต้าอะโกนิสต์ ในปัสสาวะสุกร และขอขอบคุณสัตวแพทย์หญิงจันทร์เพ็ญ   ช้านาญพูด 
ผู้อ้านวยการศูนย์วิจัยและพัฒนาการสัตวแพทย์ภาคเหนือตอนล่าง ที่ให้ค้าปรึกษาในการศึกษาครั้งนี้ รวมทั้งเจ้าหน้าที่ของ
ศูนย์วิจัยและพัฒนาการสัตวแพทย์ภาคเหนือตอนล่าง ในการตรวจวิเคราะห์ตัวอย่างปัสสาวะสุกรตามกิจกรรมการแก้ไข
ปัญหาสารเร่งเนื้อแดงกลุ่มเบต้าอะโกนิสต์ท้ายที่สุดนี้ขอขอบคุณนางวิภาภรณ์สัจจวาทิต และเด็กชายสรวิชญ์สัจจวาทิต ที่
เป็นก้าลังใจให้จนการศึกษาครั้งนี้ส้าเร็จสมบูรณ์ 
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การศึกษาการรับและถ่ายทอดเช้ือไวรัสไข้หวัดนกในเป็ดไล่ทุ่ง ชนิด H5 และ H7 จังหวัดก าแพงเพชร 
กิตติ รักสิการ1*            กิติภัทท์ สุจติ2 

บทคัดย่อ 

การศึกษานี้มีวัตถุประสงค์เพ่ือศึกษาและติดตามสภาวะโรคไข้หวัดนก และระดับภูมิคุ้มกันต่อโรคไข้หวัดนกใน
เป็ดไล่ทุ่ง ชนิด H5 และ H7 จังหวัดก้าแพงเพชร ด้าเนินการศึกษาแบบLongitudinal study โดยคัดเลือกฝูงเป็ดไล่ทุ่ง
แบบเฉพาะเจาะจง ในพ้ืนที่อ้าเภอลานกระบือและไทรงาม จังหวัดก้าแพงเพชร รวมจ้านวน 10 ฝูงติดตามการเคลื่อนย้าย
ฝูงเป็ดไล่ทุ่งโดยใช้เครื่องก้าหนดพิกัดพ้ืนที่ (GPS) แสดงลงในแผนที่ สุ่มเก็บตัวอย่าง Cloacal swab จ้านวน 576 
ตัวอย่าง และซีรัมจ้านวน 960 ตัวอย่าง โดยติดตามเก็บตัวอย่างในฝูงเดิม ทุก 2 เดือน ตั้งแต่เดือนมีนาคม - พฤศจิกายน 
2555 รวม 5 ครั้ง ตรวจหาเชื้อไวรัสไข้หวัดนก โดยวิธีเพาะแยกเชื้อในไข่ไก่ฟัก และตรวจหาระดับแอนติบอดีต่อเชื้อไวรัส
ไข้หวัดนก ชนิด H5 และ H7 โดยวิธี Hemagglutination Inhibition test ค้านวณหาค่าเฉลี่ยระดับแอนติบอดี ของ
ระดับ HI titer ชนิด H5 และ H7 เพ่ือวัดระดับแอนติบอดีต่อเชื้อไวรัสไข้หวัดนกของเป็ดในฝูง  

ผลการตรวจไม่พบเชื้อไวรัสไข้หวัดนกจากการเพาะแยกเชื้อในไข่ไก่ฟักค่าเฉลี่ยระดับแอนติบอดีต่อเชื้อไวรัส
ไข้หวัดนกทั้งสองชนิดน้อยกว่า  log24 (< 1:16) และพบว่าฝูงเป็ดไล่ทุ่งมีการเคลื่อนย้ายอยู่เฉพาะในพ้ืนที่อ้าเภอของ
ตนเองเท่านั้น ซ่ึงส่งผลดีในเรื่องการป้องกันโรคและลดโอกาสที่จะรับและถ่ายทอดเชื้อไวรัสไข้หวัดนกระหว่างฝูงเป็ด 

ค าส าคัญ: เป็ดไล่ทุ่ง โรคไข้หวัดนก ระดับแอนติบอดี จังหวัดก้าแพงเพชร 
             . 
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The Study on Transmission of Avian Influenza subtype H5 and H7 in Grazing Duck, 
Kamphaengphet Province 

Kitti Raksikarn1*    Kitipat Sujit2 

Abstract 

 The objective of this study was to describe situation of avian influenza in grazing ducks in 
Kamphaengphet Province during 2012.Longitudinal cross sectional study was conducted. Ten duck 
flocks were purposive selected from Lankrabue and Sai Ngam District in Kamphaengphet Province. All 
duck flocks were monitor a raising area by GPS and digitized in province map. Follow up and 
collected samples in each duck flocks every 2 months between March - November 2012. All 
collected sample consisted of 576 cloacal swabs and 960 serum samples. Cloacal swabs were 
collected to identify avian influenza (H5, H7) by egg inoculation technique. In the same time, sera 
were collected to detect antibodies titer of avian influenza (H5, H7) by Hemagglutination - Inhibition 
test. Geometric mean titer (GMT) was analyzed to describe antibodies titer between duck flocks. Avian 
influenza virus was not found by egg inoculation technique. GMT of avian influenza antibodies were 
less than log24 (HI-Titer < 1:16). All duck flocks were move in their own district so that gain efficiency 
of disease prevention and reduce risk of transmission of Avian Influenza between duck flocks. 
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บทน า 

โรคไข้หวัดนกเป็นโรคระบาดที่มีความส้าคัญมากในปัจจุบัน พบการระบาดทุกภูมิภาคทั่วโลก ได้แก่ ภูมิภาค
เอเชีย ยุโรป และแอฟริกา (OIE, 2013) มีสาเหตุจากเชื้อไวรัสในกลุ่ม Orthomyxoviridae ซึ่งเป็นกลุ่มเดียวกับไข้หวัด
ใหญ่ในคนซึ่งมี 3 ชนิด คือ A, B และ C ทั้งสามชนิดสามารถก่อโรคในคนได้ แต่มีเพียงชนิดเดียวที่ก่อโรคได้ในสัตว์ คือ 
ชนิด A ไวรัสชนิดนี้ประกอบไปด้วยกลุ่มย่อย ๆ ซึ่งแบ่งตามโปรตีน 2 ชนิดที่อยู่บริเวณเปลือกหุ้มของไวรัส คือ 
hemagglutinin (HA) และ neuraminidase (NA) โปรตีน HA ในปัจจุบันมี 17 ชนิด (H1-H17) ส่วน NA มี 9 ชนิด (N1-
N9) (Huixun Shao, 2012) โรคไข้หวัดนกได้สร้างความเสียหายให้แก่อุตสาหกรรมสัตว์ปีกของแต่ละประเทศ โดยสัตว์ปีก
ทุกชนิดสามารถติดเชื้อไวรัสไข้หวัดนกได้ แต่จะมีความไวต่อการติดเชื้อที่แตกต่างกัน ไก่เป็นสัตว์ที่มีความไวรับสูง จะ
แสดงอาการป่วยและมีอัตราการป่วยตายสูง ในขณะที่เป็ดสามารถเป็นแหล่งรังโรค รับเชื้อเข้าสู่ร่างกายได้โดยไม่แสดง
อาการป่วย (Songserm et al., 2006c) โรคนี้สามารถติดต่อมาสู่คนและสัตว์เลี้ยงลูกด้วยนมบางชนิดได้ เช่น แมว สุนัข 
เสือ (Songserm et al., 2006a, b, Amonsin et al., 2006) ประเทศไทยมกีารระบาดของโรคไข้หวัดนกชนิด H5N1 มา
ตั้งแต่เดือนมกราคม 2547  (Tiensin et al., 2005) ซึ่งท้าความเสียหายแก่อุตสาหกรรมการเลี้ยงสัตว์ปีกเป็นจ้านวนมาก 
ปัจจุบันไม่มีรายงานการตรวจพบโรคไข้หวัดนกในประเทศไทย แต่ยังคงมีรายงานการพบโรคไข้หวัดนกในประเทศ
ข้างเคียง เช่น ประเทศกัมพูชา (OIE, 2013) ด้วยเหตุนี้ประเทศไทยจึงต้องด้าเนินมาตรการในการเฝ้าระวังโรคไข้หวัดนก
อย่างต่อเนื่อง 

ประเทศไทยเป็นประเทศเกษตรกรรมและปศุสัตว์ มีการปลูกข้าวได้ตลอดทั้งปีในพ้ืนที่ภาคกลางและภาคเหนือ
ตอนล่าง และอาชีพที่อยู่คู่กับการปลูกข้าว คือ การเลี้ยงเป็ดไล่ทุ่ง ที่เมื่อหลังจากเกษตรกรผู้ปลูกข้าวเก็บเกี่ยวข้าวแล้ว 
เกษตรกรผู้เลี้ยงเป็ดไล่ทุ่ง ซึ่งส่วนใหญ่เป็นเป็ดไข่สายพันธุ์ลูกผสมปากน้้าและกากีแคมแบลล์ จะไล่ต้อนเป็ดลงในนา เพ่ือ
กินข้าวที่ตกหล่นจากการเก็บเกี่ยวและกินหอยเชอรี่ซึ่งเป็นศัตรูพืช (Songserm, 2006c) จากการศึกษาที่ผ่านมา พบว่า
เป็ดไล่ทุ่งที่มีระบบการเลี้ยงในปัจจุบันที่เลี้ยงไล่ทุ่ง มีการสัมผัสกับนกธรรมชาติ และนกอพยพ เพราะใช้แหล่งหากิน
ร่วมกัน อาจจะมีโอกาสสัมผัสเชื้อจากธรรมชาติและแพร่กระจายไปยังสัตว์ปีกชนิดอื่น (Gilbert et al., 2006) เช่น ไก่หลัง
บ้านและติดต่อมาสู่มนุษย์ในที่สุด จากการศึกษาที่ผ่านมา พบว่าเป็ดไล่ทุ่งสามารถทนต่อโรคไข้หวัดนก ไม่แสดงอาการ
ป่วย และสามารถแพร่กระจายเชื้อไวรัสออกมาหลังจากได้รับเชื้อ (Songserm, 2006c) การเฝ้าระวังโรคไข้หวัดนกในเป็ด
ไล่ทุ่งที่ใช้กันในปัจจุบัน คือ การเก็บตัวอย่าง cloacal swab เพ่ือเพาะหาเชื้อไวรัสในไข่ไก่ฟัก ร่วมกับเจาะเลือดเพ่ือเก็บ
ซีรัมตรวจหาระดับภูมิคุ้มกันซึ่งจะท้าการเก็บตัวอย่างก่อนการเคลื่อนย้าย และจากโครงการเฝ้าระวังโรคไข้หวัดนกเชิงรุก
แบบบูรณาการของประเทศไทย ซึ่งเป็นการด้าเนินการเฝ้าระวังอย่างเข้มงวดและดีที่สุดในสภาพการณ์ปัจจุบัน แต่วิธีการ
ดังกล่าว ยังไม่มีความต่อเนื่องเพียงพอที่จะติดตามสภาวะการติดเชื้อ สภาวะการแพร่กระจายเชื้อในฝูงเป็ดไล่ทุ่งและการ
ถ่ายทอดเชื้อไวรัสไข้หวัดนกจากฝูงเป็ดไล่ทุ่งสู่สัตว์ปีกหลังบ้านอ่ืนๆจึงยังไม่สามารถทราบสภาวะการติดเชื้อไวรัสไข้หวัด
นกได้อย่างทันท่วงที ซึ่งส่งผลต่อประสิทธิภาพในการควบคุมโรคไข้หวัดนกในปัจจุบัน ด้วยเหตุผลดังกล่าว จึงมี
แนวความคิดที่จะติดตามสภาวะโรคไข้หวัดนกในเป็ดไล่ทุ่ง เพ่ือน้าข้อมูลมาช่วยเสริมประสิทธิภาพการเฝ้าระวังโรคให้
สามารถติดตามสภาวะการติดเชื้อไวรัสและการถ่ายทอดเชื้อไวรัสจากเป็ดไล่ทุ่งไปสู่สัตว์ปีกชนิดอ่ืนได้อย่างรวดเร็ว ซึ่ง
แนวทางดังกล่าวเป็นแนวทางของการเฝ้าระวังโรคไข้หวัดนกในระยะยาว  

การศึกษาครั้งนี้มีวัตถุประสงค์เพ่ือศึกษาและติดตามสภาวะโรคไข้หวัดนก และระดับภูมิคุ้มกันต่อโรคไข้หวัดนก
ในเป็ดไล่ทุ่ง ชนิด H5 และ H7 จังหวัดก้าแพงเพชร  
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วิธีการศึกษา 
ท้าการศึกษา แบบ longitudinal cross-sectional study เพ่ือเก็บข้อมูลการรับและถ่ายทอดเชื้อไวรัสไข้หวัด

นกในเป็ดไล่ทุ่งในพ้ืนที่จังหวัดก้าแพงเพชร ระยะเวลาการศึกษา ระหว่างเดือนมีนาคม - พฤศจิกายน 2555 

ก าหนดนิยามโรค 
 โรคไข้หวัดนก (Avian influenza) หมายถึง โรคระบาดร้ายแรงในสัตว์ปีกท่ีมีสาเหตุมาจากไวรัสอินฟลูเอนซ่า
ชนิด A ชนิดย่อย H5 และ H7 (ส้านักงานมาตรฐานสินค้าเกษตรและอาหารแห่งชาติ, 2551) 
ประชากรและกลุ่มตัวอย่าง 

จังหวัดก้าแพงเพชรมีเกษตรกรผู้เลี้ยงเป็ดไล่ทุ่ง จ้านวน 325 ราย โดยอ้าเภอไทรงาม และลานกระบือ มี
เกษตรกรผู้เลี้ยงเป็ดไล่ทุ่งจ้านวน 45 และ 38 ราย ตามล้าดับ เนื่องจากการศึกษานี้เป็นการศึกษาเชิงพรรณนาที่ต้อง
ติดตามเก็บข้อมูลจากฝูงเป็ดไล่ทุ่งเป็นระยะเวลานาน จึงมีขั้นตอนการก้าหนดตัวอย่าง ดังนี้ 

ขั้นที่ 1 ก าหนดขนาดตัวอย่างฝูงเป็ด โดยเลือกฝูงเป็ดไล่ทุ่งที่จะเก็บข้อมูลศึกษา แบบเฉพาะเจาะจง 
(Purposive sampling) ที่เจ้าของสามารถให้ความร่วมมือได้ตลอดการศึกษา กลุ่มตัวอย่างในการศึกษานี้เป็นฝูงเป็ดไล่ทุ่ง 
10 ฝูง ของเกษตรกร 10 ราย จากพ้ืนที่อ้าเภอลานกระบือ และไทรงาม อ้าเภอละ5 ราย 

ขั้นที่ 2 ก าหนดขนาดตัวอย่างภายในฝูงเป็ด จากประเด็นของวัตถุประสงค์หลัก ซึ่งต้องการข้อมูลการรับและ
การถ่ายทอดเชื้อไวรัสไข้หวัดนกซึ่งประกอบด้วย ผลการตรวจเพาะแยกเชื้อไวรัสไข้หวัดนกและผลการตรวจระดับ
ภูมิคุ้มกันต่อโรคไข้หวัดนก จึงต้องมีการก้าหนดขนาดตัวอย่างภายในฝูงเป็ดไล่ทุ่ง ดังนี้ 
 - ตัวอย่างเพ่ือการเพาะแยกเชื้อไวรัสไข้หวัดนก เก็บตัวอย่าง cloacal swab จ้านวน 60 ตัว/ฝูง (ความเชื่อมั่นที่ 
95% และค่าคาดการณ์ความชุกของโรคเท่ากับ 5%) เก็บตัวอย่างซ้้าทุก 2   เดือน จ้านวน 5 ครั้ง (จ้านวนเป็ดทั้งหมด= 
60x10x5 = 3,000 ตัว) บรรจุ cloacal swabจากเป็ดไล่ทุ่ง 5 ตัว ต่อหลอด viral transport media 1 หลอด ดังนั้นจะ
มีตัวอย่างท้ังหมด 600 ตัวอย่าง 
 - ตัวอย่างเพ่ือตรวจระดับแอนติบอดีต่อโรคไข้หวัดนก เก็บตัวอย่างซีรัมจ้านวน 20ตัว/ฝูง (ความเชื่อมั่น 95% 
และค่าคาดการณ์ความชุกของโรคเท่ากับ 20%) เก็บตัวอย่างซ้้าทุก 2 เดือน จ้านวน 5 ครั้ง ตัวอย่างซีรั่มทั้งหมด= 
20x10x5 =1,000 ตัวอย่าง 

การเก็บข้อมูลการย้ายพ้ืนที่เลี้ยงเป็ดไล่ทุ่ง 
บันทึกต้าแหน่งพ้ืนที่ที่เกษตรกรน้าเป็ดไปเลี้ยง โดยใช้เครื่องก้าหนดพิกัดพ้ืนที่ (Global Positioning System: 

GPS) บันทึกพิกัดของบริเวณพ้ืนที่เลี้ยง ในรูปแบบพิกัด UTM จ้านวน 5 ครั้ง โดยท้าการบันทึกพร้อมกับการเก็บตัวอย่าง 

การตรวจทางห้องปฏิบัติการ 
ตรวจหาเชื้อไวรัสไข้หวัดนก โดยวิธีเพาะแยกเชื้อไวรัสในไข่ไก่ฟัก และตรวจหาระดับภูมิคุ้มกันต่อโรคไข้หวัดนก 

ชนิด H5 และ H7 โดยวิธ ี Hemagglutination Inhibition Test (HI Test) ตามมาตรฐานการชันสูตรโรคไข้หวัดนก 
(ส้านักงานมาตรฐานสินค้าเกษตรและอาหารแห่งชาติ, 2551) 

การวิเคราะห์ข้อมูล 
1. ข้อมูลการย้ายพ้ืนที่เลี้ยงเป็ดไล่ทุ่ง วิเคราะห์ข้อมูลการเคลื่อนย้ายพ้ืนที่เลี้ยงเป็ดไล่ทุ่ง โดยถ่ายโอนพิกัด 

GPS ลงในโปรแกรมคอมพิวเตอร์แล้วแสดงต้าแหน่งทางภูมิศาสตร์ของการเก็บตัวอย่างเป็ดไล่ทุ่งท้ัง 5 ครั้ง ซ้อนบนแผนที่
จังหวัดก้าแพงเพชร 

2. ผลการเพาะแยกเชื้อไวรัสไข้หวัดนกรายงานผลการตรวจเป็นพบหรือไม่พบเชื้อไวรัสไข้หวัดนก  
3. ผลการตรวจระดับแอนติบอดีต่อเชื้อไวรัสไข้หวัดนก ชนิด H5 และ H7 วิเคราะห์โดยใช้ค่าเฉลี่ยจีโอ

เมตริกส์ (Geometric mean) เพ่ือค้านวณระดับแอนติบอดีต่อเชื้อไวรัสไข้หวัดนกของเป็ดรายฝูงแสดงออกมาเป็น
ค่าเฉลี่ย (Geometric mean titer, GMT) ค้านวณดังนี้ 
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Geometric mean titer (GMT) เป็นค่าเฉลี่ยระดับแอนติบอดีต่อเชื้อไวรัสไข้หวัดนกชนิด H5 และ H7 ราย
ฝูง รวม 10 ฝูง 

ผลการศึกษาและวิจารณ์ 

1. ข้อมูลการย้ายพ้ืนที่เลี้ยงเป็ดไล่ทุ่ง 
แสดงต้าแหน่งทางภูมิศาสตร์ดังภาพที่ 1 พบว่าการเคลื่อนย้ายเป็ดของเกษตรกรทั้งหมดยังอยู่ในพ้ืนที่ของ

อ้าเภอตนเอง ตามมาตรการควบคุมการเลี้ยงเป็ดไล่ทุ่งจังหวัดก้าแพงเพชร (ประกาศจังหวัดก้าแพงเพชร, 2553) ดังแสดง
ในภาพที่ 1 

 
ภาพที่ 1 แสดงต้าแหน่งการเคลื่อนย้ายฝูงเป็ดไล่ทุ่ง ทั้ง 10 ฝูง จากการติดตาม 5 ครั้ง ในอ้าเภอลานกระบือ 

และอ้าเภอไทรงาม จังหวัดก้าแพงเพชร 
 

จากการที่ส้านักงานปศุสัตว์จังหวัดก้าแพงเพชรได้ริเริ่มให้เกษตรกรผู้เลี้ยงเป็ดไล่ทุ่งในพ้ืนที่ให้ตั้งกลุ่มเกษตรกรผู้
เลี้ยงเป็ดไล่ทุ่งในแต่ละอ้าเภอ ตั้งแต่ปี 2553 เพ่ือส่งเสริมให้เกษตรกรแต่ละอ้าเภอได้วางแผนการจัดการการเลี้ยงเป็ด การ
หาพ้ืนที่เลี้ยงเป็ดเฝ้าระวังโรคระบาด และเน้นให้เกษตรกรเลี้ยงเป็ดอยู่ในพ้ืนที่อ้าเภอที่ได้ขึ้นทะเบียนไว้ ผลสัมฤทธิ์ของ
มาตรการนี้เห็นได้จากข้อมูลพิกัด GPS ของพ้ืนที่เลี้ยงเป็ด ทั้ง 10 ฝูง ว่ายังอยู่ในพ้ืนที่อ้าเภอของตนเองข้อดีด้านการ
ควบคุมโรคไข้หวัดนกโดยการรวมกลุ่มเกษตรกรผู้เลี้ยงเป็ดในแต่ละอ้าเภอ คือ การเกิดเครือข่ายของเกษตรกรและ
เจ้าหน้าที่ในการสื่อสารแลกเปลี่ยนข้อมูล นอกจากนี้เกษตรกรยังมีความหวงแหนพ้ืนที่เลี้ยงเป็ดของตนและช่วยรายงาน
เจ้าหน้าที่ปศุสัตว์ ซึ่งจัดเป็นการเฝ้าระวังโรคเชิงรุกอีกวิธีหนึ่ง ช่วยให้เจ้าหน้าที่สามารถเข้าไปด้าเนินการควบคุมโรค
ระบาดได้ทันท่วงท ี

2. ผลการเพาะแยกเชื้อไวรัสไข้หวัดนก ตัวอย่าง cloacal swab น้าไปตรวจโดยวิธีเพาะแยกเชื้อในไข่ไก่ฟัก 
ผลการเพาะเชื้อไม่พบเชื้อไวรัสไข้หวัดนกดังแสดงในตารางที่ 1 จ้านวนตัวอย่างเป็ดไล่ทุ่งทั้ง 10 ฝูง ควรเก็บได้รวม 600 
ตัวอย่าง แต่เป็ดฝูงที่ 6 เก็บตัวอย่างได้เพียง 3 ครั้ง เนื่องจากเป็ดป่วยตายด้วยโรคกาฬโรคเป็ด (Duck Plague) จึงท้าให้
จ้านวนตัวอย่างลดลงเหลือ 576 ตัวอย่าง 

การศึกษาครั้งนี้ไม่พบเชื้อไวรัสไข้หวัดนกจากการเพาะเชื้อโดยใช้ไข่ไก่ฟัก แม้ว่าจะติดตามเก็บตัวอย่าง cloacal 
swab ในเป็ดทั้ง 10 ฝูง จ้านวน 5 ครั้ง นาน10 เดือน ซึ่งการไม่พบเชื้อไวรัสไข้หวัดนกดังกล่าวสอดคล้องกับรายงานของ
ส้านักควบคุม ป้องกันและบ้าบัดโรคสัตว์ กรมปศุสัตว์ (2556) จึงสามารถกล่าวได้ว่าฝูงเป็ดทั้งหมดไม่มีการแพร่เชื้อไวรัส
ไข้หวัดนกสู่สิ่งแวดล้อม 

 

GMT = ∑ [(ค่า HI-titer) (จ้านวนตัวอย่างของค่า HI-titer)] 
จ้านวนตัวอย่างทั้งหมด 
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ตารางท่ี 1. ผลการเพาะแยกเชื้อไวรัสไข้หวัดนกชนิด H5 และ H7 (n = 12 ตัวอย่าง/ฝูง/ครั้ง) (ฝูงที่ 1 – 5 จาก อ. ลาน
กระบือ ฝูงที่ 6 – 10 จาก อ.ไทรงาม) 

ฝูงท่ี 
ครั้งที่ 1 ครั้งที่ 2 ครั้งที่ 3 ครั้งที่ 4 ครั้งที่ 5 

จ านวนตัวอย่าง/
จ านวนที่ตรวจพบ 

จ านวนตัวอย่าง/
จ านวนที่ตรวจพบ 

จ านวนตัวอย่าง/
จ านวนที่ตรวจพบ 

จ านวนตัวอย่าง/
จ านวนที่ตรวจพบ 

จ านวนตัวอย่าง/
จ านวนที่ตรวจพบ 

1 12/0 12/0 12/0 12/0 12/0 
2 12/0 12/0 12/0 12/0 12/0 
3 12/0 12/0 12/0 12/0 12/0 
4 12/0 12/0 12/0 12/0 12/0 
5 12/0 12/0 12/0 12/0 12/0 
6 12/0 12/0 12/0 NA NA 
7 12/0 12/0 12/0 12/0 12/0 
8 12/0 12/0 12/0 12/0 12/0 
9 12/0 12/0 12/0 12/0 12/0 
10 12/0 12/0 12/0 12/0 12/0 
รวม 120/0 120/0 120/0 108/0 108/0 

NA เก็บตัวอย่างไมไ่ด้ เนื่องจากเปด็ป่วยตายจากโรคกาฬโรคเป็ด 
 

3. ผลการตรวจระดับแอนติบอดีต่อเชื้อไวรัสไข้หวัดนก ชนิด H5 และ H7 ตัวอย่างซีรัมเป็ดไล่ทุ่งน้าไปตรวจ
ตัวอย่างโดยวิธี HI Test จ้านวนตัวอย่างควรเก็บได้ 1,000 ตัวอย่าง แต่เก็บได้เพียง 960 ตัวอย่างเนื่องจากเป็ดป่วยตาย
ด้วยโรคกาฬโรคเป็ดผลพบค่า HI-Titer ต่อเชื้อไวรัสไข้หวัดนกทั้งสองชนิดน้อยกว่า log24 (HI-Titer <1:16) ซึ่งแปลผลว่า
ไม่มีระดับแอนติบอดีต่อโรคไข้หวัดนก แต่เมื่อวิเคราะห์หาค่าเฉลี่ยของระดับแอนติบอดี (GMT) ต่อเชื้อไวรัสไข้หวัดนกทั้ง
สองชนิดพบว่า H5 มีค่าอยู่ระหว่าง 0.0-1.2  และ H7 มีค่าอยู่ระหว่าง 0.0 -1.6 น้าค่า GMT ที่ค้านวณได้มาเขียนแสดงใน
รูปแบบของกราฟแท่ง ดังแสดงในภาพที่ 2 

การตรวจทางซีรัมวิทยา โดยตรวจระดับภูมิคุ้มกันต่อไวรัสไข้หวัดนก ชนิด H5 และ H7 ด้วยวิธี HI-test พบว่า
ค่า HI-Titer ของเชื้อไวรัสไข้หวัดนกทั้งสองชนิดน้อยกว่า log24  (HI-Titer< 1:16) ซึ่งแปลว่าไม่มีระดับแอนติบอดีต่อโรค
ไข้หวัดนก (ส้านักงานมาตรฐานสินค้าเกษตรและอาหารแห่งชาติ, 2551) ผู้ศึกษาได้น้าข้อมูลผลการตรวจทางซีรัมวิทยา
ทั้งหมดมาวิเคราะห์หาค่า GMT เพ่ือแสดงให้เห็นว่ามีภูมิคุ้มกันในระดับต่้าๆ และพบว่าการเพ่ิมขึ้นหรือลดลงของระดับ
ภูมิคุ้มกันมีความไม่แน่นอนไม่มีความสัมพันธ์กับช่วงเวลาที่เก็บตัวอย่าง 

 

 

 
 

ภาพที่ 2 ค่าเฉลี่ยของแอนติบอดตี่อโรคไข้หวัดนก (Geometric mean titer) ชนิด H5 และ H7 
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สรุปผลการศึกษา 

 1. ข้อมูลการย้ายพ้ืนที่การเลี้ยงที่เป็ดไล่ทุ่งพบว่าเป็ดไล่ทุ่งทั้ง 10 ฝูง เคลื่อนย้ายอยู่ภายในพ้ืนที่ที่ได้ขึ้นทะเบียน
ไว้ เป็นผลมาจากความร่วมมือของเกษตรกรและเจ้าหน้าที่ปศุสัตว์ในการรักษาพ้ืนที่เลี้ยงเป็ดและป้องกันการลักลอบ
เคลื่อนย้ายของฝูงเป็ดต่างพ้ืนที่ส่งผลดีในเรื่องการป้องกันโรคและลดโอกาสที่จะรับและถ่ายทอดเชื้อไวรัสไข้หวัดนก
ระหว่างฝูงเป็ด 
 2. ผลการแยกเชื้อไวรัสไข้หวัดนกโดยการฉีดไข่ไก่ฟัก ไม่พบเชื้อไวรัสไข้หวัดนก 
 3. ผลการตรวจระดับแอนติบอดีต่อเชื้อไวรัสไข้หวัดนกชนิด H5 และ H7 ให้ผลลบต่อการตรวจหาแอนติบอดีต่อ
เชื้อไข้หวัดนกชนิด H5 และ H7 ทุกตัวอย่าง 
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ด้านการควบคุม และป้องกันโรคในเป็ดไล่ทุ่ง 
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บทคัดย่อ 

 การศึกษาครั้งนี้มีวัตถุประสงค์ เพ่ือศึกษาความรู้ และพฤติกรรมด้านการควบคุมและป้องกันโรค ของเกษตรกร
และน้าข้อมูลที่ได้มาใช้วางแผนการส่งเสริมความรู้ ความเข้าใจและการปฏิบัติที่ถูกต้อง ในด้านการควบคุมและป้องกันโรค
แก่เกษตรกรผู้เลี้ยงเป็ดไล่ทุ่งในจังหวัดก้าแพงเพชร ท้าการศึกษาโดยสุ่มรายชื่อเกษตรกร 90 ราย ด้วยวิธีการสุ่มอย่างมี
ระบบใช้แบบสัมภาษณ์เพ่ือเก็บข้อมูลทั่วไปของเกษตรกร ข้อมูลการเลี้ยง การจัดการ ความรู้และพฤติกรรมในการควบคุม
และป้องกันโรควิเคราะห์ข้อมูลทั่วไปโดยใช้สถิติเชิงพรรณนา แสดงผลเช่น ค่าร้อยละ ค่าเฉลี่ยและส่วนเบี่ยงเบนมาตรฐาน 
หาค่าความสัมพันธ์ระหว่างความรู้กับพฤติกรรมของเกษตรกรในการป้องกันโรค และความสัมพันธ์ระหว่างความรู้กับ
พฤติกรรมของเกษตรกรในการควบคุมโรค โดยหาค่าสัมประสิทธิ์สหสัมพันธ์แบบเพียร์สัน ผลการศึกษาพบว่า กลุ่ม
ตัวอย่างส่วนใหญ่มีความรู้และพฤติกรรมด้านการป้องกันโรคอยู่ ในระดับปานกลาง โดยมีค่า x ± SD ของความรู้และ
พฤติกรรมด้านการป้องกันโรคเท่ากับ 0.53 ± 0.29 และ 0.58 ± 0.29 ตามล้าดับ และมีความรู้และพฤติกรรมด้านการ
ควบคุมโรคอยู่ในระดับปานกลาง โดยมีค่า x ± SD ของความรู้และพฤติกรรมด้านการควบคุมโรคเท่ากับ 0.65 ± 0.34 
และ 0.64 ± 0.35 ตามล้าดับพบความสัมพันธ์ระหว่างความรู้กับพฤติกรรมของเกษตรกรในการป้องกันโรคสูง และ
ความสัมพันธ์ดังกล่าวมีนัยส้าคัญยิ่ง (r = 0.82, p<0.01 )ส่วนความสัมพันธ์ระหว่างความรู้กับพฤติกรรมของเกษตรกรใน
การควบคุมโรคก็สูงเช่นกัน และความสัมพันธ์ดังกล่าวมีนัยส้าคัญยิ่ง (r =0.99, p<0.01 ) 
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Knowledge and Behavior on Disease Prevention and Control of Grazing Duck Owners 
in Kamphaengphet Province 

Kitti Ruksikarn1*      Kitipat Sujit2 

Abstract 

The objective of this study was to describe knowledge attitude practice and behavior of 
grazing duck owners especially in animal disease prevention and control measure. Using data to 
improve knowledge and good practice in animal disease prevention and control measure for grazing 
duck owners in Kamphaengphet Province. Ninety duck owners were selected by systematic random 
sampling. All information such as: demographic data, characteristic of farm, knowledge and behavior 
about animal disease management were collected by interview. Demographic data were analyzed by 
descriptive statistic. Correlation between knowledge and behavior in disease prevention and control 
measure were analyzed by Pearson product moment correlation coefficient. The results revealed that 
duck owners had medium level of knowledge and behavior in disease prevention ( x ± SD= 0.53 ± 
0.29 and 0.58 ± 0.29 respectively), and had medium level of knowledge and behavior in disease 
control ( x ± SD = 0.65 ± 0.34 and 0.64 ± 0.35 respectively). There were highly correlation between 
knowledge and behavior in disease prevention and this correlation was highly significant (r=0.82, 
p<0.01). As same as correlation between knowledge and behavior in disease control (r=0.99, p<0.01).   

Keywords: knowledge, behavior, prevention, control, grazing duck, Kamphaengphet 
Research No.: 56(2)-0116(6)-120 
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บทน า 
จังหวัดก้าแพงเพชรมีการเลี้ยงเป็ดไล่ทุ่ง ร้อยละ 10 ของจ้านวนฝูงเป็ดในประเทศไทย (ส้านักควบคุมป้องกัน

และบ้าบัดโรคสัตว์, 2556) การเลี้ยงเป็ดไล่ทุ่งเป็นอาชีพที่สร้างรายได้ให้แก่เกษตรกรเป็นอย่างดี และชาวนาได้ประโยชน์
ทางอ้อมจากเป็ดไล่ทุ่งที่ช่วยก้าจัดหอย ซึ่งเป็นศัตรูพืชที่กัดกินต้นข้าว (Songserm et al., 2006) อีกทั้งยังเป็นการใช้
เมล็ดข้าวที่ตกหล่นอยู่ในนาข้าวให้เกิดประโยชน์สูงสุด แต่เนื่องจากธรรมชาติของการเลี้ยงเป็ดไล่ทุ่งเป็นการเลี้ยงใน พ้ืนที่
เปิด ท้าให้เป็ดไล่ทุ่งมีความเสี่ยงสูงในการรับและถ่ายทอดเชื้อโรคสู่สิ่งแวดล้อม ประกอบกับการที่ต้องย้ายสถานที่เลี้ยงเป็ด
อยู่เสมอ จึงอาจก่อให้เกิดการแพร่กระจายของเชื้อโรคเป็นวงกว้างและเกิดการระบาดของโรคได้ง่าย ซึ่งโรคติดต่อที่ส้าคัญ
ในเป็ดในประเทศไทยมีหลายโรค เช่นโรคกาฬโรคเป็ด โรคตับอักเสบติดต่อ โรคพาร์โวไวรัส นิวดั๊กซินโดรม โรคอหิวาต์
เป็ด โรคพยาธิ รวมถึงโรคไข้หวัดนกที่สามารถติดต่อมาสู่คน ส่งผลกระทบทางด้านเศรษฐกิจของประเทศที่ผ่านมาการใช้
มาตรการควบคุมโรคต่าง ๆ เพ่ือก้าจัดโรคไข้หวัดนกให้หมดไปจากประเทศไทย ส่งผลกระทบให้เกษตรกรผู้เลี้ยงเป็ดไล่ทุ่ง
กับเจ้าหน้าที่ปศุสัตว์เกิดความห่างเหิน เมื่อเป็ดเกิดปัญหาด้านสุขภาพ เกษตรกรมักใช้การสอบถามและแก้ปัญหาจาก
ประสบการณ์ของเกษตรกรรายอ่ืน หรือใช้การคาดเดาของตนเอง ซึ่งส่วนใหญ่ไม่ถูกต้องตามหลักวิชาการและอาจส่งผลให้
เกิดความเสียหายมากขึ้นทั้งต่อสัตว์ของตนเองและเกษตรกรรายอื่นได ้

ส้านักงานปศุสัตว์จังหวัดก้าแพงเพชรได้ริเริ่มให้เกษตรกรผู้เลี้ยงเป็ดไล่ทุ่งในพ้ืนที่ตั้งกลุ่มเกษตรกรผู้เลี้ยงเป็ดไล่ทุ่ง
ในแต่ละอ้าเภอ ตั้งแต่ปี พ.ศ. 2552 เพ่ือส่งเสริมให้เกษตรกรแต่ละอ้าเภอได้วางแผนการจัดการการเลี้ยง การหาพ้ืนที่เลี้ยง 
การเฝ้าระวังโรคระบาด และเน้นให้เกษตรกรเลี้ยงเป็ดอยู่ในพ้ืนที่ภายในอ้าเภอที่ได้ขึ้นทะเบียนไว้ จนเกิดผลผลสัมฤทธิ์



 

จุลสารศูนย์วิจยัและพัฒนาการสตัวแพทย์ภาคเหนือตอนล่างปีท่ี 10 ฉ.37 (ก.ค.-ก.ย.56)  หน้า 31 

ของกิจกรรมนี้อย่างเป็นรูปธรรมส่งผลดีในด้านการควบคุม ป้องกันโรคไข้หวัดนก และโรคอ่ืนๆของเกษตรกรผู้เลี้ยงเป็ดใน
แต่ละอ้าเภอ นอกจากนี้ยังท้าให้เกิดเครือข่ายระหว่างเกษตรกรกับเจ้าหน้าที่ในการสื่อสารแลกเปลี่ยนข้อมูลด้านต่างๆท้า
ให้เกษตรกรเกิดความหวงแหนพื้นที่เลี้ยงเป็ดในอ้าเภอที่ตนเองขึ้นทะเบียนอยู่ และช่วยรายงานเจ้าหน้าที่ปศุสัตว์ เมื่อเกิด
การลักลอบเคลื่อนย้ายเป็ดมาจากต่างพ้ืนที่ หรือมีโรคเกิดขึ้นในบริเวณใกล้เคียง ถือเป็นการเฝ้าระวังโรคเชิงรุกอีกวิธีหนึ่ง 
ท้าให้เจ้าหน้าที่สามารถเข้าไปด้าเนินการตามกฎหมาย และควบคุมโรคระบาดได้ทันท่วงที จากเหตุผลข้างต้นเจ้าหน้าที่จึง
สมควรที่จะปฏิบัติงานในด้านการส่งเสริมเกษตรกรผู้เลี้ยงเป็ดไล่ทุ่ง ให้มีผลผลิตที่ดีขึ้นจากที่เป็นอยู่ในปัจจุบัน เพราะ   ผู้
เลี้ยงเป็ดไล่ทุ่งก็ถือว่าเป็นเกษตรกรผู้ประกอบอาชีพเลี้ยงสัตว์เหมือนกับเกษตรกรที่เลี้ยงสัตว์ชนิดอื่นๆเช่นกัน อีกทั้งไข่ของ
เป็ดไล่ทุ่งยังช่วยท้าให้ราคาผลิตภัณฑ์ไข่ในท้องตลาดไม่ปรับตัวสูงมากเกินไป จนส่งผลกระทบต่อภาระค่ าครองชีพของ
ประชาชน โดยยังคงท้าให้ไข่เป็นอาหารโปรตีนราคาถูกท่ีผู้บริโภคทุกคนสามารถเข้าถึงได้ 

ที่ผ่านมาไม่เคยมีผู้ท้าการศึกษาเกี่ยวกับความรู้และความเข้าใจด้านการป้องกันและควบคุมโรคของเกษตรกรผู้
เลี้ยงเป็ดไล่ทุ่ง ท้าให้การวางแผนถ่ายทอดองค์ความรู้ให้กับเกษตรกรยังไม่เหมาะสม ส่งผลให้การป้องกันและควบคุมโรค 
และการส่งเสริมด้านสุขภาพสัตว์ในภาพรวมขาดประสิทธิภาพดังนั้น จึงสนใจศึกษาเกี่ยวกับความรู้และพฤติกรรมด้านการ
ป้องกันและควบคุมโรคของเกษตรกรเพ่ือน้าข้อมูลที่ได้มาใช้วางแผนส่งเสริม ให้เกษตรกรผู้เลี้ยงเป็ดไล่ทุ่งจังหวัด
ก้าแพงเพชร มีความรู้ ความเข้าใจและมีการปฏิบัติที่ถูกต้อง ในด้านการป้องกันและควบคุมโรคต่อไป 

วิธีการศึกษา 

การสุ่มตัวอย่าง 
ค้านวณขนาดกลุ่มตัวอย่างตามวิธีของ W.L. Neuman ที่ประชากรต่้ากว่า 1,000 ราย ต้องการสัดส่วนประมาณ

ร้อยละ 30 (อ้างถึงในพิชิต พิทักษ์เทพสมบัติ, 2550) ดังนี้ 

100

Nx30
n   

n = ขนาดของกลุ่มตัวอย่าง 
N = ขนาดของประชากรที่ใช้ในการศึกษา 

จ้านวนเกษตรกรผู้เลี้ยงเป็ดไล่ทุ่งของจังหวัดก้าแพงเพชร ทั้งหมด 298 ราย ค้านวณตัวอย่างได้ 90 ราย 
จากนั้นท้าการสุ่มตัวอย่าง โดยวิธีการสุ่มอย่างมีระบบ (Systematic sampling)  
แบบสัมภาษณ์ 
 ใช้แบบสัมภาษณ์แบบมีโครงสร้าง เป็นเครื่องมือในการเก็บข้อมูลโดยแบ่งออกเป็น 4 ส่วน ดังนี้ 
 ส่วนที่ 1  ข้อมูลทั่วไปของเกษตรกร 

ส่วนที่ 2  ความรู้และพฤติกรรมของเกษตรกรด้านการป้องกันโรค  
ส่วนที่ 3  ความรู้และพฤติกรรมของเกษตรกรด้านการควบคุมโรค 
ส่วนที่ 4  ปัญหา อุปสรรค และข้อเสนอแนะ 

 ทดสอบแบบสัมภาษณ์กับเกษตรกรผู้เลี้ยงเป็ดไล่ทุ่งในอ้าเภอวังทอง และบางระก้า จังหวัดพิษณุโลกจ้านวน 20 
ราย (พิชิต พิทักษ์เทพสมบัติ, 2550) จากนั้นปรับปรุงแบบสัมภาษณ์จนมีความเหมาะสม (ภาคผนวก) แล้วจึงน้าไปใช้
สัมภาษณ์เกษตรกรกลุ่มตัวอย่าง 

การเก็บข้อมูล 
เก็บข้อมูลของเกษตรกรโดยใช้แบบสัมภาษณ์อธิบายถึงวัตถุประสงค์ของการศึกษาให้กลุ่มตัวอย่างทราบ 

หลังจากนั้นจึงรวบรวมข้อมูลน้ามาวิเคราะห์ต่อไป 

ระยะเวลาท าการศึกษา ระหว่างเดือนมกราคม – มิถุนายน 2556  
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การวิเคราะห์ข้อมูล 
ตรวจสอบความสมบูรณ์และความถูกต้องของชุดข้อมูลที่ได้จากการสัมภาษณ์ จากนั้นน้าข้อมูลที่ได้แทนด้วย

รหัสเชิงปริมาณโดยการให้ค่าเป็นตัวเลขบันทึกข้อมูลในโปรแกรมคอมพิวเตอร์ วิเคราะห์ข้อมูลทั่วไปโดยใช้สถิติเชิง
พรรณนา (descriptive statistic) ได้แก่ ค่าร้อยละ (percentage) ค่าเฉลี่ย (mean) และส่วนเบี่ยงเบนมาตรฐาน
(standard deviation) เพ่ืออธิบายผลการศึกษาเกี่ยวกับ ข้อมูลทั่วไป ได้แก่ เพศ อายุ ระดับการศึกษา อาชีพหลัก 
ประสบการณ์ในการเลี้ยง ความรู้และพฤติกรรมด้านการป้องกันและควบคุมโรคในเป็ดไล่ทุ่งเป็นต้น วิเคราะห์หา
ความสัมพันธ์ระหว่างความรู้กับพฤติกรรมด้านการป้องกันโรค และความสัมพันธ์ระหว่างความรู้กับพฤติกรรมด้านการ
ควบคุมโรคโดยใช้สถิติสหสัมพันธ์ (Correlation) โดยใช้ค่าสัมประสิทธิ์สหสัมพันธ์แบบเพียร์สัน (Pearson product 
moment correlation coefficient) (Dawson and Trapp, 2001) 

การวิเคราะห์ข้อมูลในส่วนความรู้ด้านการป้องกันและควบคุมโรค ก้าหนดเกณฑ์การให้คะแนนดังนี้ ถ้าผู้ตอบ
แบบสัมภาษณ์ตอบว่า รู้ ให้คะแนนเท่ากับ 1 ไม่รู้ ให้คะแนนเท่ากับ 0 

การวิเคราะห์ข้อมูลในส่วนพฤติกรรมด้านการป้องกันและควบคุมโรค ก้าหนดเกณฑ์การให้คะแนนดังนี้ ถ้า
ผู้ตอบแบบสัมภาษณ์ตอบว่า ปฏิบัติ ให้คะแนนเท่ากับ 1 ไม่ปฏิบัติ ให้คะแนนเท่ากับ 0 

การแปลผล 

 1. การแปลผลข้อมูลทั่วไป และลักษณะการเลี้ยงโดยใช้สถิติเชิงพรรณนา (descriptive statistic) 
 2. การแปลผลคะแนนความรู้ด้านการป้องกันและควบคุมโรคในเป็ดไล่ทุ่ง โดยใช้วิธีหาอันตรภาคชั้นโดยใช้ค่า
พิสัย (ประคอง กรรณสูตร, 2542) โดยค้านวณจากคะแนนสูงสุดลบด้วยคะแนนต่้าสุด แล้วเอาผลลัพธ์ที่ได้มาแบ่งเป็น 3 
ช่วงเท่าๆ กัน ซึ่งสามารถแปลความหมายของคะแนนที่ได้เป็น 3 ระดับ คือ ระดับต้่า ระดับปานกลาง และระดับสูง ดังนี้ 
 การก้าหนดเกณฑ์ความรู้ 

 0.00 - 0.33   คะแนน หมายถึง  มีเกณฑ์ความรู้อยู่ในระดับต่้า 
 0.34 - 0.66   คะแนน หมายถึง  มีเกณฑ์ความรู้อยู่ในระดับปานกลาง 
 0.67 - 1.00   คะแนน หมายถึง  มีเกณฑ์ความรู้อยู่ในระดับสูง 
การก้าหนดเกณฑ์พฤติกรรม 
 0.00 - 0.33   คะแนน หมายถึง  มีเกณฑ์พฤติกรรมอยู่ในระดับต่้า 
 0.34 - 0.66   คะแนน หมายถึง  มีเกณฑ์พฤติกรรมอยู่ในระดับปานกลาง 
 0.67 - 1.00   คะแนน หมายถึง  มีเกณฑ์พฤติกรรมอยู่ในระดับสูง 
 

ผลการศึกษาและวิจารณ์ 

1. ข้อมูลทั่วไป 
 จากการศึกษาข้อมูลทั่วไปของเกษตรกรผู้เลี้ยงเป็ดไล่ทุ่งจังหวัดก้าแพงเพชรจ้านวน 90 ราย พบว่า กลุ่ม
ตัวอย่างเป็นชายร้อยละ 62.22 มีอายุตั้งแต่ 40 ปีขึ้นไปร้อยละ 76.66 มีการศึกษาระดับประถมลงมาร้อยละ 82.22 มี
อาชีพเกษตรกรรมร้อยละ 97.78 มีประสบการณ์ในการเลี้ยงเป็ดตั้งแต่ 6 ปีขึ้นไปร้อยละ 83.33 เจ้าของเลี้ยงเป็ดเองร้อย
ละ 40.00 ซ้ือพันธุ์เป็ดมาจากต่างจังหวัดร้อยละ 53.41จ้านวนเป็ดที่เลี้ยงน้อยกว่า 2,000 ตัวร้อยละ 61.11เกษตรกรเริ่ม
เลี้ยงตั้งแต่เป็ดเล็ก (อายุ 1-5 วัน) ร้อยละ 34.44 (ตารางที่ 1) 
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ตารางท่ี 1 ข้อมูลทั่วไปและลักษณะการเลี้ยงเป็ดไล่ทุ่งของเกษตรกร (n=90) 
 

ปัจจัย ร้อยละ (จ้านวน) 
เพศ  

หญิง 37.78 (34) 
ชาย 62.22 (56) 

อาย ุ  
น้อยกว่า 40 ปี 23.33 (21) 
40 ปีขึ้นไป 76.67 (69) 

ระดับการศึกษา  
ต่้ากว่าหรือเท่ากับประถมศึกษา 80.00 (72) 
มากกว่าประถมศึกษา 20.00 (18) 

อาชีพหลัก  
     เกษตรกรรม 97.78 (88) 
     อื่น ๆ  2.22 (2) 
ประสบการณ์ในการเลี้ยง  

< 6 ปี 16.67 (15) 
> 6 ปี 83.33 (75) 

การจ้างเลี้ยง  
เลี้ยงเอง 40.00 (36) 
จ้างเลี้ยง 60.00 (54) 

แหล่งซื้อพันธุ์เป็ด  
     ต่างจังหวัด 53.41 (48) 
     ในจังหวัด 46.59 (42) 
จ านวนเป็ดที่เลี้ยง  

<2,000 ตัว 61.11 (55) 
≥ 2,000 ตัว 38.89 (35) 

อายุเป็ดเร่ิมเลี้ยง  
เป็ดเล็ก (1-5 วัน) 34.44 (31) 
เป็ดสาว (5 เดือน) 65.56 (59) 

 

จากตารางที่ 1 จะเห็นได้ว่าเกษตรกรผู้เลี้ยงเป็ดไล่ทุ่ง เป็นผู้ที่ประกอบอาชีพเกษตรกรรม และอยู่ในวัยกลางคน
ที่มีการศึกษาไม่สูง แต่มีประสบการณ์การเลี้ยงยาวนาน ซึ่งสอดคล้องกับผลการศึกษาของ ธัญญธรและคณะ (2549) อาจ
เป็นเพราะอาชีพนี้แม้จะมีรายได้ดี แต่ต้องแลกมาด้วยความยากล้าบาก เพราะเจ้าของเป็ดต้องมีส่วนร่วมในการเลี้ยงด้วย 
จึงท้าคนรุ่นใหม่และผู้ที่มีการศึกษาสูงไม่ให้ความสนใจอาชีพนี้ เกษตรกรส่วนใหญ่เลือกที่จะเริ่มเลี้ยงตั้งแต่เป็ดสาว ที่แม้
จะต้องลงทุนสูงในครั้งแรก แต่ได้ผลผลิตตอบแทนเร็วกว่าการเริ่มเลี้ยงตั้งแต่เป็ดเล็ก  
2. ความรู้และพฤติกรรมด้านการป้องกันโรคของเกษตรกร 
 จากการศึกษาความรู้และพฤติกรรมด้านการป้องกันโรคของเกษตรกร พบว่า กลุ่มตัวอย่างส่วนใหญ่มีความรู้
และพฤติกรรมด้านการป้องกันโรคอยู่ในระดับปานกลางโดยมีค่า x ± SD ของความรู้และพฤติกรรมด้านการป้องกันโรค
เท่ากับ 0.53 ± 0.29 และ 0.58 ±0.29 ตามล้าดับโดยมีรายละเอียดของระดับความรู้และพฤติกรรมด้านการป้องกันโรค
ในแต่ละประเด็น ดังแสดงในตารางที่ 2 
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ตารางท่ี 2 ระดับความรู้และพฤติกรรมด้านการป้องกันโรคของเกษตรกร (n=90) 
 

รายการ 
ระดับความรู้ ระดับพฤติกรรม 

x  SD แปลผล x  SD แปลผล 
ความรู้ก่อนท าวัคซีน 

        1. ท้าวัคซีนให้แก่เป็ดที่สุขภาพแข็งแรงไม่เป็นโรคเท่านั้น 0.13 0.34 ต่้า 0.13 0.34 ต่้า 
  2. วัคซีนใช้ได้จนถึงวันหมดอายุที่ระบไุว้ข้างขวด 0.34 0.48 ปานกลาง 0.34 0.48 ปานกลาง 
  3. ต้องฉีดวัคซีนให้แก่เป็ดทุกตัวในฝูง 1.00 0.00 สูง 1.00 0.00 สูง 
  4. ต้องให้วัคซีนซ้้าเมื่อหมดระยะความคุ้มโรคของวัคซีนแต่ละชนิด 1.00 0.00 สูง 1.00 0.00 สูง 
  5. ไม่ควรหวังผลจากการฉีดวัคซีนเพียงอย่างเดียวต้องคู่กับการสุขาภิบาลดว้ย 0.79 0.41 สูง 0.79 0.41 สูง 
  6. อุปกรณ์ท้าวัคซีนต้องใหม่ สะอาด/ต้มให้เดือดนาน 15 นาที 0.94 0.23 สูง 0.92 0.27 สูง 
  7. อุปกรณ์ท้าวัคซีนห้ามท้าความสะอาดด้วยการแช่น้้ายาฆ่าเช้ือโดยเด็ดขาด 0.16 0.36 ต่้า 0.80 0.40 สูง 
  8. วัคซีนที่ต้องผสมน้้ายาละลายเมื่อเหลือใช้แล้วท้าลาย/ทิ้งทุกครั้ง 0.96 0.21 สูง 0.96 0.21 สูง 
  9. การให้วิตามิน/ยาปฏิชีวนะก่อนและหลังการท้าวัคซีน 1 วัน 0.10 0.34 ต่้า 0.14 0.38 ต่้า 
  10. การให้วิตามิน/ยาปฏิชีวนะควรเป็นชนิดผสมน้้าหรืออาหาร 0.98 0.15 สูง 0.98 0.15 สูง 
การเก็บรักษาวัคซีน 

        1. น้ากระติกใส่น้้าแข็งทุกคร้ังเวลาที่ไปเบิก/ซ้ือวัคซีนเช้ือเป็น 1.00 0.00 สูง 1.00 0.00 สูง 
  2. ขณะท้าวัคซีนเช้ือเป็น ควรแช่ในน้้าแข็งตลอดเวลา 1.00 0.00 สูง 1.00 0.00 สูง 
  3. อุณหภูมิที่เหมาะสมในการเก็บรักษาวัคซีน คือ 2-8 องศาเซลเซียส 0.04 0.21 ต่้า 0.42 0.30 ปานกลาง 
  4. ในกรณีที่มีการเก็บวัคซีนในตู้เย็นท้าการเก็บวัคซีนในตู้เย็นในต้าแหน่งที่เหมาะสม 0.42 0.50 ปานกลาง 0.42 0.50 ปานกลาง 
การท าวัคซีนกาฬโรคเป็ด 

        1. มีการฉีดวัคซีนกาฬโรคเป็ด 1.00 0.00 สูง 1.00 0.00 สูง 
  2. ไม่ควรท้าการผสมวิตามิน/ยาปฏิชีวนะ/น้้าเกลือในน้้ายาละลายวัคซีน 0.69 0.47 สูง 0.69 0.47 สูง 
  3. ต้องใช้ให้หมดภายใน 2 ชั่วโมง 0.16 0.36 ต่้า 0.96 0.21 สูง 
  4. ต้าแหน่งในการท้าวัคซีน คือ กล้ามเนื้อ (อก , ขา ) 1.00 0.00 สูง 1.00 0.00 สูง 
  5. ปริมาตรที่ใช้ คือ ตัวละ 0.5 มล. 0.78 0.42 สูง 0.78 0.42 สูง 
โปรแกรมวัคซีนกาฬโรคเป็ด 

      1. เร่ิมท้าวัคซีนครั้งแรกให้เป็ด เมื่อมีอายุ 3-4 สัปดาห์ (1 เดือน) 0.52 0.50 ปานกลาง 0.52 0.50 ปานกลาง 
2. ท้าวัคซีนเข็มที่ 2 เมื่ออายุ 10 - 12 สัปดาห ์(3 เดือน) 0.28 0.45 ต่้า 0.28 0.45 ต่้า 

  3. ท้าวัคซีนเข็มที่ 3 เมื่ออาย ุ 6 เดือน 0.23 0.43 ต่้า 0.23 0.43 ต่้า 
  4. รู้จักโปรแกรมวัคซีนกาฬโรคในเป็ดเล็ก-สาวที่ถกูต้อง 0.21 0.41 ต่้า 0.21 0.41 ต่้า 
  5. ท้าวัคซีนซ้้าทุก  6 เดือน 0.12 0.33 ต่้า 0.07 0.25 ต่้า 
การท าวัคซีนอหิวาต์เป็ด       
  1. การฉีดวัคซีนอหิวาต์เป็ด 0.67 0.47 สูง 0.67 0.47 สูง 
  2. ต้าแหน่งในการฉีดวัคซีน คือ กล้ามเนื้อ/ใต้ผิวหนัง 0.62 0.49 ปานกลาง 0.62 0.49 ปานกลาง 
  3. ปริมาตรที่ใช้ คือ ตวัละ 1 มล.  0.52 0.50 ปานกลาง 0.52 0.50 ปานกลาง 
โปรแกรมวัคซีนอหิวาต์เป็ด       
  1. เร่ิมท้าวัคซีนครั้งแรกให้เป็ด เมื่อมีอายุ 8 สัปดาห ์(2 เดือน) 0.04 0.21 ต่้า 0.04 0.21 ต่้า 
  2. ท้าวัคซีนเข็มที่ 2 เมื่ออายุ 10 – 12 สัปดาห ์(2.5 – 3 เดือน) 0.06 0.23 ต่้า 0.06 0.23 ต่้า 
  3. ท้าวัคซีนเข็มที่ 3 เมื่ออายุ 6 เดือน 0.01 0.11 ต่้า 0.01 0.11 ต่้า 
  4. รู้จักโปรแกรมวัคซีนอหิวาต์ในเป็ดเล็ก-สาวที่ถูกต้อง 0.01 0.11 ต่้า 0.00 0.00 ต่้า 
  5. ท้าซ้้าทุก 3 เดือน 0.01 0.11 ต่้า 0.01 0.11 ต่้า 
การให้ยาถ่ายพยาธิ 

      ควรให้ยาถา่ยพยาธิเป็ดเป็นประจ้าทุก 6 เดือน 0.47 0.50 ปานกลาง 0.30 0.46 ต่้า 
การฆ่าเชื้อโรคบริเวณท่ีพักเป็ด/วัสดุอุปกรณ์-ยานพาหนะ 

      การฆ่าเช้ือดว้ยน้้ายาฆ่าเช้ือโรคเป็นประจ้า 0.90 0.30 สูง 0.82 0.38 สูง 
การติดตามข่าวการเกิดโรคในเป็ดไล่ทุ่ง 

        1. การติดต่อหาขา่วการเกิดโรคจากเจา้หน้าที ่ 0.70 0.46 สูง 0.68 0.47 สูง 
  2. โดยการติดต่อกบัเกษตรกรรายอื่นๆ 0.79 0.41 สูง 0.79 0.41 สูง 
การห้ามคน/วัสดุอุปกรณ์จากฝูงที่เป็นโรคมาใกล้ฝูงเป็ดตนเอง 0.98 0.15 สูง 0.97 0.18 สูง 
สรุปรวมทุกรายการ 0.53 0.29 ปานกลาง 0.58 0.29 ปานกลาง 
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จากผลการศึกษาพบว่าเกษตรกรมีความรู้และพฤติกรรมด้านการป้องกันโรคอยู่ในระดับปานกลาง แต่มีรายการ
ที่เกษตรกรต้องได้รับการปรับปรุงแก้ไข ได้แก่  
 1. การท้าวัคซีน ต้องท้าให้กับเป็ดที่สุขภาพแข็งแรง ไม่เป็นโรคเท่านั้นพบว่าเกษตรกรร้อยละ 86.67 (78/90) 
จะท้าวัคซีนให้เป็ดทันทีท่ีรู้สึกว่าเป็ดของตนเองมีอาการผิดปกติ ซึ่งถือว่าเป็นข้อที่ต้องให้ความส้าคัญและสร้างความเข้าใจ
ที่ถูกต้องให้กับเกษตรกร 

2. วัคซีนใช้ได้จนถึงวันหมดอายุที่ระบุไว้ขวด พบว่าเกษตรกรร้อยละ 65.56 (59/90) ไม่มั่นใจที่จะใช้วัคซีนที่
ใกล้หมดอายุ คือถ้ามีวัคซีนใกล้หมดอายุอยู่แล้วก็จะซื้อวัคซีนใหม่มาใช้แทน ซึ่งเป็นการสิ้นเปลืองโดยใช่เหตุ 

3. อุปกรณ์ท้าวัคซีนห้ามท้าความสะอาดด้วยการแช่น้้ายาฆ่าเชื้อโดยเด็ดขาด พบว่าเกษตรกรมีระดับความรู้ต่้า 
แต่มีระดับพฤติกรรมสูง  เนื่องจากเกษตรกรส่วนใหญ่ไม่ทราบว่าห้ามท้าความสะอาดด้วยน้้ายาฆ่าเชื้อ แต่เกษตรกรส่วน
ใหญ่ใช้วิธีท้าความสะอาดอุปกรณ์ท้าวัคซีนโดยการต้มในน้้าเดือด  

4. การให้วิตามิน/ยาปฏิชีวนะก่อนและหลังการท้าวัคซีน 1 วันเพ่ือลดความสูญเสียจากการท้าวัคซีนนั้น 
(ประภากร ธาราฉาย, 2546) มีเกษตรกรเพียงร้อยละ 10.00(9/90) ที่มีความรู้และปฏิบัติถูกต้อง 

5. อุณหภูมิที่เหมาะสมในการเก็บรักษาวัคซีนพบว่าเกษตรกรมีระดับความรู้ต่้า แต่มีระดับพฤติกรรมปานกลาง 
เนื่องจากเกษตรกรส่วนใหญ่ไม่ทราบระดับอุณหภูมิที่เหมาะสมในการเก็บรักษาวัคซีน แต่รู้ว่าควรแช่วัคซีนไว้ในน้้าแข็ง
หรือเก็บไว้ในตู้เย็นตลอดเวลา 

6. การเก็บวัคซีนไว้ในตู้เย็นในต้าแหน่งที่เหมาะสม คือช่องธรรมดา เนื่องจากเกษตรกร ร้อยละ 57.78 (52/90) 
จะท้าการเก็บวัคซีนไว้ในช่องแช่แข็ง เพราะเข้าใจว่ายิ่งเย็นมากยิ่งดี ซึ่งถือว่าเป็นข้อที่ต้องให้ความส้าคัญ และสร้างความ
เข้าใจที่ถูกต้องให้กับเกษตรกรเนื่องจากอุณหภูมิที่เหมาะสมในการเก็บรักษาวัคซีนคือที่ 2 - 8 องศาเซลเซียส (ส้านัก
เทคโนโลยีชีวภัณฑ์สัตว์, 2555) การเก็บวัคซีนไว้ในช่องแช่แข็งซึ่งมีอุณหภูมิต่้ากว่าที่แนะน้าไว้นั้น จะท้าให้วัคซีนเสื่อม
คุณภาพได้ 

7. ไม่ควรผสมวิตามิน/ยาปฏิชีวนะ/น้้าเกลือลงในน้้ายาละลายวัคซีน พบว่าเกษตรกรร้อยละ 31.11 (28/90) ท้า
การผสมวิตามิน/ยาปฏิชีวนะ/น้้าเกลือลงในน้้ายาละลายวัคซีน ซึ่งอาจส่งผลต่อคุณภาพของวัคซีนได้ 

8. โปรแกรมวัคซีนกาฬโรคในเป็ดเล็ก-เป็ดสาวที่ถูกต้อง พบว่าเกษตรกรจะฉีดวัคซีนกาฬโรคให้กับเป็ดทุกราย 
แต่มเีกษตรกรเพียงร้อยละ 20.00 (18/90) ที่มีความรู้เรื่องโปรแกรมวัคซีนที่ถูกต้อง และพบว่าโปรแกรมวัคซีนที่เกษตรกร
ท้าอยู่นั้นมีความหลากหลายมาก ซึ่งประเด็นนี้มีความส้าคัญอย่างยิ่งและต้องสร้างความเข้าใจกับเกษตรกรอย่างจริงจัง 
โปรแกรมวัคซีนที่เหมาะสมคือ เข็มแรกฉีดเมื่อเป็ดอายุ 3 – 4 สัปดาห์ เข็มที่สองเมื่ออายุ10 – 12 สัปดาห์ เข็มที่สามเมื่อ
อายุ 6 เดือน (ส้านักเทคโนโลยีชีวภัณฑ์สัตว์, 2555) 

9. ฉีดวัคซีนกาฬโรคเป็ดซ้้าทุกๆ 6เดือนพบว่าเกษตรกรร้อยละ 93.33 (83/90) จะฉีดวัคซีนกาฬโรคเป็ดให้กับ
เป็ดทุกๆ 2-5 เดือน ซึ่งท้าให้สิ้นเปลืองและเป็ดเครียดจากการฉีดวัคซีนโดยไม่จ้าเป็น 

10. โปรแกรมวัคซีนอหิวาต์ในเป็ดเล็ก-เป็ดสาวที่ถูกต้อง พบว่าเกษตรกรร้อยละ 66.67(60/90) ที่ฉีดวัคซีนอหิ
วาต์ให้กับเป็ด แต่ไม่มีรายใดที่มีความรู้และท้าวัคซีนได้ถูกต้องตามโปรแกรมที่แนะน้า โดยเกษตรกรส่วนใหญ่จะท้าวัคซีน
ให้เป็ดทีอ่ายุประมาณ21-30 วัน ซึ่งเป็นช่วงอายุที่จะน้าเป็ดออกจากโรงเรือนสู่ทุ่งนา โดยเฉพาะเป็ดที่ไข่แล้วเกษตรกรจะ
ไม่ฉีดวัคซีนอหิวาต์เพราะกลัวว่าจะกระทบผลผลิตไข่ บางรายจะฉีดวัคซีนให้เป็ดเฉพาะช่วงระหว่างการผลัดขนที่เป็ดไข่
น้อยลงและมีเกษตรกรจ้านวนไม่น้อยที่เข้าใจว่าวัคซีนอหิวาต์คือยารักษาโรค จึงฉีดให้เฉพาะเป็ดมีอาการป่วย ซึ่งประเด็น
นี้ถือว่ามีความส้าคัญอย่างยิ่งและจ้าเป็นต้องสร้างความเข้าใจกับเกษตรกรอย่างจริงจัง โปรแกรมการท้าวัคซีนอหิวาต์เป็ด
ที่เหมาะสมคือ ฉีดเข็มแรกเมื่อเป็ดอายุ  8 สัปดาห์ เข็มที่สองเมื่ออายุ 10 – 12  สัปดาห์  เข็มที่สามเมื่ออายุ  6  เดือน  
และฉีดซ้้าทุกๆ 3เดือน(ส้านักเทคโนโลยีชีวภัณฑ์สัตว์, 2555) 

11. ควรให้ยาถ่ายพยาธิเป็ดเป็นประจ้า พบว่าเกษตรกรมีความรู้ ร้อยละ 47.00 (42/90) แต่ปฏิบัติเป็นประจ้า
ร้อยละ 30.00 (27/90) โดยผู้ที่มีความรู้แต่ไม่ปฏิบัติให้เหตุผลว่า ไม่ทราบว่าจะใช้ยาอะไร และจะซื้อยาได้จากที่ไหน  ซึ่ง
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เป็นอีกข้อที่ต้องแนะน้าให้เกษตรกรทราบถึงประโยชน์ของการถ่ายพยาธิ โดยเฉพาะอย่างยิ่ง เกี่ยวกับสุขภาพเป็ด จากผล
การศึกษาของกิตติและกิติภัทท์ (2554) ในจังหวัดก้าแพงเพชร ที่พบว่าความชุกรายฝูงของการตรวจพบไข่พยาธิใบไม้ 
(Fluke) สูงถึงร้อยละ 83.04 และพบว่าฝูงเป็ดที่ตรวจไม่พบไขพ่ยาธิให้ผลผลิตไขใ่นระดบัด(ีมากกว่าร้อยละ 80) คือสูงกว่า
ฝูงเป็ดที่พบ ไข่พยาธิอย่างมีนัยส้าคัญทางสถิติ (p<0.05) ดังนั้นจึงควรถ่ายพยาธิให้เป็ดไล่ทุ่งโดยเฉพาะในช่วงที่มีโฮสต์
กึ่งกลางเป็นจ้านวนมาก ยาถ่ายพยาธิที่แนะน้า ได้แก่ Praziquantel 5 mg/kg กินครั้งเดียว ใช้ส้าหรับพยาธิใบไม้และ
พยาธิตัวตืด, Tetramisol Hydrochloride 250 mg/kg กินติดต่อกัน  2 วัน หรือ Fenbendazole 15-30  mg/kg กิน
ครั้งเดียว ใช้ส้าหรับพยาธิตัวกลม, Toltazuril 7 mg/kg กินติดต่อกัน 2 วันใช้ส้าหรับเชื้อบิด (ปัจฉิมาและคณะ, 2550) 
โดยควรให้ยาถ่ายพยาธิเป็ดเป็นประจ้าทุก  6  เดือน 

3. ความรู้และพฤติกรรมด้านการควบคุมโรคในเป็ดไล่ทุ่งของเกษตรกร 
             จากการศึกษาความรู้และพฤติกรรมด้านการควบคุมโรคของเกษตรกร พบว่ากลุ่มตัวอย่างส่วนใหญ่มีความรู้
และพฤติกรรมด้านการควบคุมโรคอยู่ในระดับปานกลาง โดยมีค่า  ̅± SD ของความรู้และพฤติกรรมด้านการควบคุมโรค
เท่ากับ0.65 ± 0.34 และ 0.64 ± 0.35 ตามล้าดับแสดงรายละเอียดของระดับความรู้และพฤติกรรมด้านการควบคุมโรค
ในแต่ละประเด็น ดังตารางที่3 

จากตารางที่ 3 การที่เกษตรกรมีประวัติการพบเป็ดป่วยตายผิดปกติเพียงร้อยละ 31.11แม้จะเลี้ยงเป็ดมาเป็น
ระยะเวลายาวนานนั้น น่าจะเกิดจากการที่ในช่วง 7 ปีที่ผ่านมาจังหวัดก้าแพงเพชรได้ด้าเนินการจัดระเบียบการเลี้ยงเป็ด
ไล่ทุ่งอย่างจริงจัง ท้าให้การลักลอบเคลื่อนย้ายเป็ดไล่ทุ่งจากต่างจังหวัดเข้ามาน้อยลงและเป็ดในพ้ืนที่ก็เคลื่อนย้ายอยู่ใน
พ้ืนที่จ้ากัด ท้าให้เมื่อมีโรคเกิดขึ้นการแพร่ระบาดของโรคจึงอยู่ในวงจ้ากัด 

ตารางท่ี 3 ระดับความรู้และพฤติกรรมด้านการควบคุมโรคของเกษตรกร (n=90)  

รายการ 
ระดับความรู้ ระดับพฤติกรรม 

x  SD แปรผล x  SD แปรผล 
เมื่อเป็ดมีการ ป่วย/ตายผิดปกติ 

เคยพบ 31.11 % ไม่เคยพบ 68.89 % 
      

1.1. การแจ้งข่าว       
  1. รีบแจ้งข่าวการป่วย/ตายผิดปกติใหเ้จ้าหน้าท่ีปศสุัตว์ทราบ
ทันท ี

0.83 0.37 สูง 0.8 0.40 สูง 

  2. เก็บตัวอย่างส่งตรวจวินิจฉัยโดยเร็ว 0.72 0.45 สูง 0.71 0.46 สูง 
  3. แจ้งข่าวให้เกษตรกรรายอื่นท่ีอยู่ใกล้เคียงทราบ 0.83 0.37 สูง 0.83 0.37 สูง 
1.2. การลดความสูญเสีย       
  1. การรักษาให้น้าตัวป่วยแยกไว้รักษาต่างหาก 0.94 0.23 สูง 0.94 0.23 สูง 
  2. ไม่ควรท้าวัคซีนในฝูงเปด็ที่ก้าลังเกิดโรคอยู ่ 0.14 0.35 ต่้า 0.14 0.35 ต่้า 
  3. การให้ยาควรใช้วิธีผสมน้้าหรอือาหารเพื่อป้องกันความเครียด 0.56 0.50 ปานกลาง 0.56 0.50 ปานกลาง 
1.3. การลดการแพร่กระจายเชื้อโรค       
  1. การป้องกันตนเองรับเช้ือโรคจากเป็ดป่วย/ซาก 0.37 0.48 ปานกลาง 0.37 0.48 ปานกลาง 
  2. ควรน้าซากเป็ดไปฝัง/เผา 1 0.00 สูง 1 0.00 สูง 

3. ไม่น้าซากเป็ดที่ตาย/เป็ดที่ป่วยไปขายประกอบอาหาร ทิ้งแม่น้้า 0.98 0.15 สูง 0.98 0.15 สูง 
  4. พ่นน้้ายาฆ่าเช้ือบรเิวณที่พักเป็ด วัสดุอุปกรณ์ยานพาหนะ 0.94 0.23 สูง 0.94 0.23 สูง 
  5. ห้ามบุคคลภายนอกและยานพาหนะเข้ามายังฝูงเป็ดที่ป่วย 0.61 0.49 ปานกลาง 0.59 0.49 ปานกลาง 
  6. ควรกักเป็ดไว้ ไม่เคลื่อนย้าย 0.21 0.41 ต่้า 0.21 0.41 ต่้า 
สรุปรวมทุกรายการ 0.65 0.34 ปานกลาง 0.64 0.35 ปานกลาง 
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จากผลการศึกษา แม้จะพบว่าเกษตรกรมีความรู้และพฤติกรรมด้านการควบคุมโรคอยู่ในระดับปานกลาง แต่มี
รายการที่เกษตรกรต้องได้รับการปรับปรุงแก้ไข ได้แก่  

1. ไม่ควรฉีดวัคซีนในฝูงเป็ดที่ก้าลังเกิดโรคอยู่ พบว่าเกษตรกร ร้อยละ 85.56(77/90) จะท้าการฉีดวัคซีนให้ฝูง
เป็ดที่ก้าลังเป็นโรคอยู่ทันที ซึ่งประเด็นต้องสร้างความเข้าใจที่ถูกต้องกับเกษตรกรให้พบว่าภูมิคุ้มกันจะเกิดขึ้นภายหลัง
สัตว์ได้รับวัคซีน 2 สัปดาห์ (ส้านักเทคโนโลยีชีวภัณฑ์สัตว์, 2555)  ซึ่งความเข้าใจผิดดังกล่าวนอกจากจะไม่ได้ผลในการ
ป้องกันโรคแล้ว ยังอาจส่งผลให้เกิดความสูญเสียมากยิ่งขึ้นไปอีก 

2.  การให้ยา/วิตามินกับเป็ดร่วมฝูงที่ยังไม่มีอาการป่วยควรใช้วิธีผสมน้้าหรืออาหาร พบว่า เกษตรกร ร้อยละ 
44.45 (40/90) จะให้ยา/วิตามินด้วยวิธีการฉีดทั้งเป็ดที่ป่วยและไม่ป่วย เนื่องจากเกษตรกรรู้สึกว่าน่าจะได้ผลดีกว่าการ
ผสมน้้าหรืออาหาร เพราะวิธีการฉีดอาจจะเป็นการท้าให้โรคแพร่กระจายในฝูงอย่างรวดเร็วจนเกิดความเสียหายมากกว่า
ที่ควรจะเป็นได ้

3. การป้องกันตนเองจากการรับเชื้อโรคจากเป็ดป่วย/ซาก เนื่องจากเกษตรกรร้อยละ 63.34 (57/90) ไม่รู้สึก
กลัวว่าเป็ดจะเป็นโรคที่ติดต่อมาถึงตนเองได้ เพราะที่ผ่านมามีเป็ดป่วย/ตายอยู่เสมอจนคิดว่าเป็นเรื่องปกติ แม้มีการป่วย
ตายผิดปกติ ก็มักคิดถึงการตายนั้นเกิดจากการโดนยาเบื่อหอยเป็นหลักจึงไม่เคยป้องกันตนเองจากการรับเชื้อโรค 

4. ไม่ควรท้าการเคลื่อนย้ายเป็ดจนกว่าโรคที่เกิดขึ้นในฝูงจะสงบ พบว่ามีเกษตรกรถึงร้อยละ 78.89 (71/90) ที่
จะเคลื่อนย้ายเป็ดไปทุง่อ่ืนทันทีที่เป็ดตนเองมีการป่วย/ตายผิดปกติ เพ่ือหนีเชื้อโรคจากท่ีเก่า ซึ่งพฤติกรรมดังกล่าวอาจจะ
ส่งผลให้เชื้อโรคแพร่กระจายไปอย่างรวดเร็ว จึงถือเป็นอีกประเด็นหนึ่งที่ต้องสร้างความเข้าใจที่ถูกต้องให้กับเกษตรกร 

4. ปัญหาอุปสรรค และข้อเสนอแนะของเกษตรกร 
 เกษตรกรประสบปัญหาผลผลิตไข่เป็ดลดลงอย่างมาก เนื่องจากสภาวะการขาดแคลนหอยเชอรี่ในทุ่งนาเพราะ
ถูกนกปากห่างที่มีจ้านวนเพิ่มขึ้นแย่งแหล่งอาหาร  

5.ความสัมพันธ์ระหว่างความรู้กับพฤติกรรมด้านการป้องกันโรคของเกษตรกร 
 วิเคราะห์ความสัมพันธ์ระหว่างความรู้กับพฤติกรรมด้านการป้องกันโรคของเกษตรกรโดยการหาค่าสัมประสิทธิ์
สหสัมพันธ์แบบเพียร์สัน พบว่ามีความสัมพันธ์กันในระดับสูง และความสัมพันธ์ดังกล่าวมีนัยส้าคัญยิ่ง (r = 0.82, 
p<0.01) ดังแสดงในตารางที่ 4 

6.ความสัมพันธ์ระหว่างความรู้กับพฤติกรรมด้านการควบคุมโรคของเกษตรกร 
 วิเคราะห์ความสัมพันธ์ระหว่างความรู้กับพฤติกรรมด้านการควบคุมโรคของเกษตรกรโดยการหาค่าสัมประสิทธิ์
สหสัมพันธ์แบบเพียร์สัน พบว่ามีความสัมพันธ์กันในระดับสูง และความสัมพันธ์ดังกล่าวมีนัยส้าคัญยิ่ง (r = 0.99, 
p<0.01) ดังแสดงในตารางที่ 4 

ตารางท่ี 4 ความสัมพันธ์ระหว่างความรู้กับพฤติกรรมด้านการป้องกันและควบคุมโรคของเกษตรกร (n=90) 
 

ตัวแปร r p 
ความรู้กับพฤติกรรมด้านการป้องกันโรค 0.82 <0.01 
ความรู้กับพฤติกรรมด้านการควบคุมโรค 0.99 <0.01 

 

สรุปผลการศึกษา 

1. เกษตรกรผู้เลี้ยงเป็ดไล่ทุ่งมีความรู้และพฤติกรรมด้านป้องกันโรคอยู่ในระดับปานกลาง 
2. เกษตรกรผู้เลี้ยงเป็ดไล่ทุ่งมีความรู้และพฤติกรรมด้านการควบคุมโรคอยู่ในระดับปานกลาง 
3. ความรู้กับพฤติกรรมด้านการป้องกันโรคของเกษตรกร มีความสัมพันธ์กันในระดับสูง และความสัมพันธ์

ดังกล่าวมีนัยส้าคัญยิ่ง (r = 0.82, p<0.01) 
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4. ความรู้กับพฤติกรรมด้านการควบคุมโรคของเกษตรกร มีความสัมพันธ์กันในระดับสูง และความสัมพันธ์
ดังกล่าวมีนัยส้าคัญยิ่ง (r = 0.99, p<0.01) 

ข้อเสนอแนะ 

1. ควรท้าการอบรมให้ความรู้ที่ถูกต้องเก่ียวกับการป้องกันและควบคุมโรคในเป็ดไล่ทุ่งแก่เกษตรกรอย่างจริงจัง 
โดยเลือกเฉพาะประเด็นที่ส้าคัญที่เกษตรกรยังมีความเข้าใจและความรู้ไม่ถูกต้อง 

2. ควรท้าการศึกษาระดับภูมิคุ้มกันโรคกาฬโรคเป็ด และโรคอหิวาต์เป็ด ในสภาพการเลี้ยงจริงของเกษตรกรว่า
อยู่ในระดับที่สามารถป้องกันโรคได้หรือไม่  อย่างไร  

3. ควรท้าการวางระบบการเฝ้าระวังโรคในเป็ดไล่ทุ่งอย่างต่อเนื่องโดยเก็บตัวอย่างเป็ดป่วย – ตาย  ในพ้ืนที่มา
ตรวจชันสูตรอย่างต่อเนื่องว่าเกิดจากสาเหตุใด เพ่ือเป็นการติดตามสถานการณ์โรคที่ก่อปัญหาอย่างทันต่อเหตุการณ์ 
รวมถึงการติดตามสภาวะการดื้อยาปฏิชีวนะในเป็ดไล่ทุ่งในปัจจุบัน  

4. ควรท้าการค้นหาเทคนิค หรือวิธีการเลี้ยงการจัดการที่สามารถท้าให้เป็ดไล่ทุ่งยังคงให้ผลผลิตได้ในสภาพ
ปัจจุบันที่ปริมาณหอยเชอรี่ในทุ่งนาขาดแคลนจากปัญหานกปากห่าง ซึ่งเป็นปัญหาส้าคัญที่เกษตรกรทุกรายก้าลังประสบ
อยู่ 
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ภาคผนวก 

แบบสัมภาษณ์ 
ความรู้ และพฤติกรรม ด้านการควบคุม ป้องกันโรคของเกษตรกรผู้เลี้ยงเป็ดไล่ทุ่งในพื้นที่จังหวัดก าแพงเพชรป  2556 

ส่วนที ่1 ข้อมูลทั่วไป 
ค้าช้ีแจง โปรดเติมข้อมลูลงในช่องว่าง และเติมเครื่องหมาย ลงใน  ที่ท่านมีความคิดเห็น 

1. ข้อมูลเกษตรกร          ทะเบียนฟาร์ม......................................... 
เจ้าของ ช่ือ-นามสกลุ (นาย/นาง/นางสาว).......................................................................อายุ...............ป ี
 ที่อยู่ บ้านเลขที่......................หมูท่ี่................ต้าบล..........................อ้าเภอ............................... 
 จังหวัด..............................................โทร...................................................... 
อาชีพหลัก  เกษตรกรรม   ธุรกิจส่วนตัว    รับราชการ     อื่นๆ(ระบุ)..................... 
ระดับการศึกษา  ไม่ไดเ้รียน   ประถมศึกษา   มัธยมศึกษา   อนุปริญญา   ปริญญาตรี    สูงกว่าปริญญาตรี   
ประสบการณ์ในการเลี้ยงเป็ด < 2 ปี    2-5 ปี  > 5 ปี (.......ปี)  
ผู้เลี้ยง  เจ้าของเลี้ยงเอง    จ้างผู้อื่นเลี้ยงร่วมกับเจ้าของ   จ้างผู้อื่นเลี้ยงท้ังหมด 
ระดับการศึกษาผูเ้ลีย้ง   ไม่ไดเ้รยีน  ประถมศึกษา  มัธยมศึกษา/ปวช.   ปวส. 
ประสบการณ์ในการเลี้ยงเป็ด   < 2 ปี   2-5 ปี   6-10 ปี   มากกว่า 10 ปี 
2. ข้อมูลการเลี้ยงเป็ดไล่ทุ่ง 
2.1 จ านวน จ้านวนเป็ดที่เริ่มเลี้ยง......................ตัว เป็ดคงเหลือ ณ. ปัจจุบัน.....................ตัว 
2.2 อาย ุอายเุป็ดที่เริ่มเลี้ยง...........................วัน/เดือน      ปัจจุบันเป็ดมีอายุ..........................วัน/เดือน 
 ปัจจุบันเป็ดไข่อยู่ระหว่างการไข่รังที่      1  2  3  4 
2.3 วัตถุประสงค์ของการเลี้ยง  เป็ดไข่   เป็ดเนื้อ  
2.4 สายพันธุ์เป็ด  ปากน้้า   กากีแคมเบล    ลูกผสมปากน้้า กากีแคมเบล   อื่นๆ(ระบุ).................... 
2.5 แหล่งซื้อพันธุ์เป็ด 
  ลูกเป็ดแรกเกิด    เป็ดสาว จาก .....................อ้าเภอ....................จังหวัด........................ 
2.6 ผลผลิต       กรณีเปด็ไข่แล้ว ปริมาณไขเ่ป็ดเฉลี่ย/วัน ย้อนหลัง 1 สัปดาห์.....................ฟอง/วนั 
                    กรณีเปด็อยู่ระหว่างช่วงผลัดขน..............................ฟอง/วัน 
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ส่วนที่ 2 ความรู้ พฤติกรรมด้านการป้องกันโรค 
ค้าช้ีแจง โปรดเติมข้อมลูลงในช่องว่าง และเติมเครื่องหมาย ลงใน  ที่ท่านมีความคิดเห็น  

ความรู้ 
รายการ 

พฤติกรรม 
รู้ ไม่รู้ ท า ไม่ท า 

  ความรู้ก่อนท าวัคซีน   
  1. ท้าวัคซีนให้เป็ดที่สุขภาพแข็งแรงไม่เป็นโรคเท่านั้น   
  2. วัคซีนใช้ได้จนถึงวันหมดอายุที่ระบุไวข้้างขวด   
  3. ต้องฉีดวัคซีนให้เป็ดทุกตัวในฝูง   
  4. ต้องให้วัคซีนซ้้าเมื่อหมดระยะความคุ้มโรคของวัคซีนแต่ละชนิด   
  5. ไม่ควรหวังผลจากการฉีดวัคซีนเพียงอย่างเดียวตอ้งควบคู่ไปกับการสุขาภิบาลด้วย   
  6. อุปกรณ์ท้าวัคซีนต้องใหม่ สะอาด /ตม้ให้เดือดนาน 15 นาที   
  7. อุปกรณ์ท้าวัคซีนห้ามทา้ความสะอาดด้วยการแช่น้้ายาฆา่เช้ือโดยเด็ดขาด   
  8. วัคซีนที่ต้องผสมน้้ายาละลายเมื่อเหลอืใช้แล้วท้าลาย/ทิ้งทุกครั้ง   
  9. การให้วิตามิน/ยาปฏิชวีนะกอ่นและหลังการท้าวัคซีน 1 วัน   
  10. การให้วิตามิน/ยาปฏิชีวนะควรเป็นชนิดผสมน้้าหรืออาหาร   
  การเก็บรักษาวัคซีน   
  1. น้ากระติกใส่น้้าแข็งทุกครั้งเวลาที่ไปเบิก/ซ้ือวัคซีนเช้ือเป็น   
  2. ขณะท้าวัคซีนเช้ือเป็น ควรแช่ในน้้าแข็งตลอดเวลา   
  3. อุณหภูมิที่เหมาะสมในการเก็บรักษาวัคซีน คือ 2-8 องศาเซลเซียส   
  4. ในกรณีที่มีการเก็บวัคซีนในตู้เย็นควรเก็บในต้าแหน่งที่เหมาะสม   
  การท าวัคซีนกาฬโรคเป็ด   
  1. มีการฉีดวัคซีนกาฬโรคเป็ด   
  2. ไม่ควรท้าการผสมวิตามิน/ยาปฏิชีวนะ/น้้าเกลือในน้้ายาละลายวัคซีน   
  3. ต้องใช้วัคซีนให้หมดภายใน 2 ชั่วโมง   
  4. ต้าแหน่งในการฉีดวัคซีน คือ กล้ามเนื้อ (อก/ขา )   
  5. ปริมาตรที่ใช้ คือ ตัวละ 0.5 มล.   
  โปรแกรมวัคซีนกาฬโรคเป็ด   
  1. เร่ิมท้าวัคซีนครั้งแรกให้เป็ด เมื่ออายุ 3-4 สัปดาห์ (1 เดือน)   
  2. ท้าวัคซีนเข็มที่ 2 เมื่ออายุ 10 - 12 สัปดาห ์(3 เดือน)   
  3. ท้าวัคซีนเข็มที่ 3 เมื่ออาย ุ 6 เดือน   
  4. รู้จักโปรแกรมวัคซีนกาฬโรคในเป็ดเล็ก-เป็ดสาวที่ถูกต้อง   
  5. ท้าวัคซีนซ้้าทุก6 เดือน   
  การท าวัคซีนอหิวาต์เป็ด   
  1. มีการฉีดวัคซีนอหวิาต์เป็ด   
  2. ต้าแหน่งในการฉีดวัคซีน คือกล้ามเนือ้/ใต้ผิวหนัง   
  3. ปริมาตรที่ใช้ คือ ตัวละ 1 มล.   
  โปรแกรมวัคซีนอหิวาต์เป็ด   
  1. เร่ิมท้าวัคซีนครั้งแรกให้เป็ด เมื่ออายุ 8 สัปดาห์ (2 เดือน)   
  2. ท้าวัคซีนเข็มที่ 2 เมื่ออายุ 10 – 12 สัปดาห ์(2.5 – 3 เดือน)   
  3. ท้าวัคซีนเข็มที่ 3 เมื่ออายุ 6 เดือน   
  4. รู้จักโปรแกรมวัคซีนอหิวาต์ในเป็ดเล็ก-เป็ดสาวที่ถูกต้อง   
  5. ท้าวัคซีนซ้้าทุก 3 เดือน   
  การให้ยาถ่ายพยาธิ   
  ควรให้ยาถา่ยพยาธิเป็ดเป็นประจ้าทกุ 6 เดือน   
  การฆ่าเชื้อโรคบริเวณท่ีพักเป็ด/วัสดุอุปกรณ์-ยานพาหนะ   
  การฆ่าเช้ือดว้ยน้้ายาฆ่าเช้ือโรคเป็นประจ้า   
  การติดตามข่าวการเกิดโรคในเป็ดไล่ทุ่ง   
  1. การติดต่อหาขา่วการเกิดโรคจากเจ้าหน้าที่   
  2. โดยการติดต่อกับเกษตรกรรายอื่นๆ   
  การห้ามคน/วัสดุอุปกรณ์จากฝูงที่เป็นโรคมาใกล้ฝูงเป็ดตนเอง   
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ส่วนที่ 3 ความรู้ พฤติกรรมด้านการควบคุมโรค 
ค้าช้ีแจง โปรดเติมข้อมลูลงในช่องว่าง และเติมเครื่องหมาย ลงใน  ที่ท่านมีความคิดเห็น  

ความรู้ 
รายการ 

พฤติกรรม 
รู้ ไม่รู้ ท า ไม่ท า 

  เมื่อเป็ดมีการ ป่วย/ตายผิดปกติ เคยพบ   ไม่เคยพบ   
  การแจ้งข่าว   
  1. รีบแจ้งข่าวการปว่ย/ตายผิดปกติให้เจ้าหน้าทีป่ศุสัตว์ทราบทันที   
  2. เก็บตัวอยา่งส่งตรวจวินิจฉัยโรคโดยเร็ว   
  3. แจ้งข่าวให้เกษตรกรรายอื่นที่อยู่ใกล้เคียงทราบ   
  การลดความสูญเสีย   
  1. การรักษาใหแ้ยกตัวปว่ยไว้รกัษาต่างหาก   
  2. ไม่ควรท้าวัคซีนในฝูงเป็ดที่ก้าลังเกิดโรคอยู่   
  3.การให้ยาควรใช้วธิีผสมน้้าหรอือาหารเพื่อป้องกันความเครียด   
  การลดการแพร่กระจายเชื้อโรค   
  1. มีการป้องกันตนเองรับเชื้อโรคจากเปด็ป่วย/ซาก   
  2. ควรน้าซากเป็ดไปฝัง/เผา   
  3. ไม่น้าซากเป็ดที่ตาย/เป็ดที่ป่วยไปขายประกอบอาหาร ทิ้งแม่น้า้   
  4. พ่นน้้ายาฆ่าเช้ือบริเวณที่พกัเป็ด วัสดอุุปกรณ์ยานพาหนะ   
  5. ห้ามบุคคลภายนอกและยานพาหนะเข้ามายังฝูงเป็ดที่ป่วย   
  6. ควรกักเป็ดไว้ ไม่เคลื่อนย้าย   

ส่วนที่ 4 ปัญหา-อุปสรรค และขอ้เสนอแนะ 

..........................................................................................................................................................................................................................

.......................................................................................................................................................................................................................... 

..........................................................................................................................................................................................................................

.......................................................................................................................................................................................................................... 
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AEC BLUEPRINT 

ส าหรับเสาหลักการจัดตั้งประชาคมเศรษฐกิจอาเซียน (ASEAN Economic Community หรือ AEC )ภายในปี 2558 เพื่อให้อาเซียน
มีการเคล่ือนย้ายสินค้า บริการ การลงทุน แรงงานฝีมือ อย่างเสรี และเงินทุนท่ีเสรีขึ้นต่อมาในปี 2550 อาเซียนได้จัดท าพิมพ์เขียว
เพื่อจัดตั้งประชาคมเศรษฐกิจอาเซียน (AEC Blueprint) เป็นแผนบูรณาการงานด้านเศรษฐกิจให้เห็นภาพรวมในการมุ่งไปสู่ AEC ซึ่ง
ประกอบด้วยแผนงานเศรษฐกิจในด้าน ต่าง ๆ พร้อมกรอบระยะเวลาท่ีชัดเจนในการด าเนินมาตรการต่าง ๆ จนบรรลุเป้าหมายใน
ปี 2558 รวมท้ังการให้ความยืดหยุ่นตามท่ีประเทศสมาชิกได้ตกลงกันล่วงหน้าเพือ่สร้างพนัธสัญญาระหว่างประเทศสมาชิกอาเซียน
อาเซียนได้ก าหนดยุทธศาสตร์การก้าวไปสู่ประชาคมเศรษฐกิจอาเซียน ท่ีส าคัญดังนี้ 
1. การเป็นตลาดและฐานการผลิตเดียวกัน 

การเปน็ตลาดและฐานการผลิตเดียวกัน เป็นยุทธศาสตร์ส าคญัของการจดัตั้งประชาคมเศรษฐกิจอาเซยีน ซึ่งจะท าให้
อาเซียนมคีวามสามารถในการแข่งขันสูงขึ้น โดยอาเซยีนไดก้ าหนดกลไกและมาตรการใหม่ ๆ ท่ีจะช่วยเพิ่มประสิทธิภาพการ
ด าเนินมาตรการดา้นเศรษฐกิจท่ีมีอยู่แล้ว เร่งรัดการรวมกลุ่มเศรษฐกิจในสาขาท่ีมีความส าคญัล าดับแรก อ านวยความสะดวก
การเคล่ือนย้ายบุคคล แรงงานฝีมือ และผู้เชี่ยวชาญ และเสริมสร้างความเข้มแข็งของกลไกสถาบันในอาเซียน 

การเปน็ตลาดและฐานการผลิตเดียวกันของอาเซียน มี 5 องค์ประกอบหลัก คอื(1) การเคลื่อนย้ายสินค้าเสร(ี2) การเคล่ือนย้าย
บริการเสร(ี3) การเคล่ือนย้ายการลงทุนเสรี(4) การเคล่ือนย้ายเงนิทุนเสรีขึ้น(5) การเคล่ือนย้ายแรงงานฝีมือเสร ี

ท้ังนี้ อาเซียนได้ก าหนด 12 สาขาอุตสาหกรรมส าคัญล าดับแรกอยู่ภายใต้ตลาดและฐานการผลิตเดียวกันของอาเซียน 
ได้แก่ เกษตร ประมง ผลิตภัณฑ์ยาง ผลิตภัณฑ์ไม้ ส่ิงทอและเครื่องนุ่งห่ม อิเล็กทรอนิกส์ ยานยนต์ การขนส่งทางอากาศ สุขภาพ 
e-ASEAN ท่องเท่ียวและโลจิสติกส์ รวมท้ังความร่วมมือในสาขาอาหารเกษตรและป่าไม้การเป็นตลาดสินค้าและบริการเดียวจะช่วย
สนับสนุนการพัฒนาเครือข่ายการผลิตในภูมิภาค และเสริมสร้างศักยภาพของอาเซียนในการเป็นศูนย์กลางการผลิตของโลก และ
เป็นส่วนหนึ่งของห่วงโซ่อุปทานโลก โดยประเทศสมาชิกได้ร่วมกันด าเนินมาตรการต่าง ๆ ท่ีจะช่วยเพิ่มขีดความสามารถแข่งขัน
ของอาเซียนได้แก่ยกเลิกภาษีศุลกากรให้หมดไป ทยอยยกเลิกอุปสรรคทางการค้าท่ีมิใช่ภาษี ปรับประสานพิธีการด้านศุลกากรให้
เป็นมาตรฐานเดียวกันและง่ายขึ้น ซึ่งจะช่วยลดต้นทุนธุรกรรม เคล่ือนย้ายแรงงานฝีมือเสรี นักลงทุนอาเซียนสามารถลงทุนได้
อย่างเสรีในสาขาอุตสาหกรรมและบริการท่ีประเทศสมาชิกอาเซียนเปิดให้ เป็นต้น 

2. การเป็นภูมิภาคท่ีมีความสามารถในการแข่งขัน 

เป้าหมายส าคัญของการรวมกลุ่มทางเศรษฐกิจของอาเซียน คือ การสร้างภูมิภาคท่ีมีความสามารถในการแข่งขันสูง มี
ความเจริญรุ่งเรือง และมีเสถียรภาพทางเศรษฐกิจภูมิภาคที่มีความสามารถในการแข่งขันมี 6 องค์ประกอบหลัก ได้แก่ (1) นโยบาย
การแข่งขัน (2) การคุ้มครองผู้บริโภค (3) สิทธิในทรัพย์สินทางปัญญา (IPR) (4) การพัฒนาโครงสร้างพื้นฐาน (5) มาตรการด้านภาษี 
(6) พาณิชย์อิเล็กทรอนิกส์ประเทศสมาชิกอาเซียนมีข้อผูกพันท่ีจะน ากฎหมายและนโยบายการแข่งขันมาบังคับใช้ภายในประเทศ 
เพื่อท าให้เกิดการแข่งขันท่ีเท่าเทียมกันและสร้างวัฒนธรรมการแข่งขันของภาคธุรกิจท่ีเป็นธรรม น าไปสู่การเสริมสร้างการ
ขยายตัวทางเศรษฐกิจในภูมิภาคในระยะยาว 
3. การเป็นภูมิภาคท่ีมีการพัฒนาทางเศรษฐกิจที่เท่าเทียมกัน 

การพฒันาทางเศรษฐกิจท่ีเท่าเทียมกัน มี 2 องค์ประกอบ คือ (1) การพฒันาวิสาหกิจขนาดกลางและขนาดยอ่ม (SME) (2) 

ความริเริ่มในการรวมกลุ่มของอาเซียน (Initiatives for ASEAN Integration: IAI) ความริเริ่มดังกล่าวมีจุดมุ่งหมายเพื่อลดชอ่งว่างการ
พัฒนา ท้ังในระดับ SME และเสรมิสร้างการรวมกลุ่มของกัมพูชา ลาว พม่า และเวียดนาม ให้สามารถดาเนินการตามพันธกรณี
และเสริมสร้างความสามารถในการแข่งขันของอาเซียน รวมท้ังเพื่อใหป้ระเทศสมาชิกอาเซยีนทกุประเทศไดร้ับประโยชน์จากการ
รวมกลุ่มทางเศรษฐกิจ 
4. การเป็นภูมิภาคท่ีมีการบูรณาการเข้ากับเศรษฐกิจโลก 
อาเซียนอยูใ่นท่ามกลางสภาพแวดล้อมท่ีมีการเชือ่มตอ่ระหว่างกันและมีเครือข่ายกับโลกสูง โดยมีตลาดที่พึ่งพากันและ
อุตสาหกรรมระดับโลก ดังนั้น เพื่อใหภ้าคธุรกิจของอาเซยีนสามารถแข่งขันได้ในตลาดระหว่างประเทศ ท าใหอ้าเซยีนมีพลวตัร
เพิ่มข้ึนและเป็นผูผ้ลิตของโลก รวมท้ังท าให้ตลาดภายในยังคงรกัษาความน่าดึงดูดการลงทุนจากต่างประเทศ อาเซียนจึงต้องมอง
ออกไปนอกภูมภิาคอาเซยีนบูรณาการเข้ากับเศรษฐกิจโลก โดยด าเนิน 2 มาตรการคือ (1) การจัดท าเขตการค้าเสรี (FTA) และ
ความเป็นหุ้นส่วนทางเศรษฐกิจอย่างใกล้ชิด (CEP)กับประเทศนอกอาเซยีน (2) การมีส่วนร่วมในเครือขา่ยห่วงโซ่อปุทานโลก 

ข้อมูลจาก http://www.thai-aec.com 
โปรดติดตามตอนต่อไปของ AEC นะค่ะ ^^___^^      กองบรรณาธิการ 
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รายงานการชันสูตรโรคสัตว์  
กรกฎาคม–กันยายน 2556 

 

ชนิดสัตว ์
จ านวนตัวอย่างที่ส่งตรวจ 

โรคที่ตรวจพบ 
จ านวน
ตัวอย่าง 
ที่พบ 

ซาก, 
มีชีวิต 

อุจจาระ 
เลือด, 
ซีรั่ม 

เช้ือป้าย
ส าล ี

โค 508 4 2,161 12 Haemorrhagic septicemia 5 
กระบือ 71 1 14 3 Haemorrhagic septicemia 5 

สุกร 7 - 366 - 
- Classical swine fever 
- PRRS 

1 
1 

แกะ 1 - 639 - - - 
แพะ 1 - 3,169 - - - 
กวาง - - - - - - 
ไก่ 142 - 3,338 3,160 Infectious bronchitis 3 
เป็ด 7 - 6,918 3,396 - - 

นกธรรมชาติ 3 - - 69 - - 
สัตว์ปีกสวยงาม - - - - - - 

นกกระทา - - - 16 - - 
นกกระจอกเทศ - - 10 - - - 

ห่าน - - - - - - 
ม้า - - 448 - - - 

สัตว์ป่า 2 - - 10 - - 
สัตวน์้้า 3 - - - - - 

สัตว์เลี้ยง 2 - 1 - - - 
สัตวค์รึ่งบกครึ่งน้้า - - - - - - 

สัตว์ทดลอง 97 - - - - - 
 

PRRS: Porcine reproductive and respiratory syndrome 
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ช้าระค่าฝากส่งเป็นรายเดือน 
ใบอนุญาตเลขที่ 60/2542 
ไปรษณีย์วังทอง 

เหตุขัดข้องท่ีน ำจ่ำยผู้รับไม่ได้ 
จ่าหน้าไม่ชัดเจน 
ไม่มีเลขที่บ้านตามจ่าหน้า 
ไม่ยอมรับ 
ไม่มีผู้รับตามจ่าหน้า 
ไม่มารับภายในก้าหนด 
ตาย 
เลิกกิจการ 
ลาออก 
ย้าย ไม่ทราบที่อยู่ใหม่ 
เลขทับมีไม่ถึง 
บ้านรื้อถอน 
เลขขาดหายไป 
อื่นๆ ……………………. 
ลงชื่อ………………………. 
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